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prefinantare alocate de la bugetul de stat.................cis

*

493/2006. — Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 32/2006 pentru modificarea art. 4 din Legea
nr. 597/2001 privind unele masuri de protectie si autorizare
a constructiilor in zona de coastd a Marii Negre..................

1.448/2006. — Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 32/2006 pentru modificarea art. 4
din Legea nr. 597/2001 privind unele masuri de protectie si
autorizare a constructiilor in zona de coastd a Marii Negre ....

*

506/2006. — Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 51/2006 pentru modificarea alin. (2) al art. 11 din Legea
nr. 231/2005 privind stimularea investitiilor in agricultura ......

1.461/2006. — Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 51/2006 pentru modificarea
alin. (2) al art. 11 din Legea nr. 231/2005 privind stimularea
investitiilor N agricURUra............ccoooeiii e

508/2006. — Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 44/2006 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 148/2005 privind
sustinerea familiei In vederea cresterii copilului si a Legii
nr. 61/1993 privind alocatia de stat pentru copii.........cc.co....

1.463/2006. — Decret pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 44/2006 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 148/2005 privind sustinerea familiei in
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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 67/2006 privind gestionarea
fondurilor nerambursabile destinate finantarii politicii agricole comune alocate
de la Comunitatea Europeana, precum si a fondurilor de cofinantare si prefinantare alocate
de la bugetul de stat

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 67 din 13 septembrie 2006 privind
gestionarea fondurilor nerambursabile destinate finantarii
politicii agricole comune alocate de la Comunitatea
Europeana, precum si a fondurilor de cofinantare si
prefinantare alocate de la bugetul de stat, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 787 din
18 septembrie 2006, cu urmatoarele modificari:

1. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 2. — Guvernul Romaniei, prin Ministerul Agriculturii,
Padurilor si Dezvoltarii Rurale, garanteaza corecta
gestionare a contributiei financiare a Comunitatii Europene
si asigura respectarea utilizarii acesteia, conform destinatiei

stabilite prin Acordul interinstitutional, angajamentele
bugetare si alte documente incheiate sau convenite intre
Comisia Comunitatii Europene si Guvernul Romaniei.”

2. Articolul 7 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 7. — In aplicarea prevederilor prezentei ordonante
de urgenta, Ministerul Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii
Rurale va elabora, in termen de 45 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgentd, norme
metodologice care se aproba prin hotarare a Guvernului si
instructiuni care se aproba prin ordin comun al ministrului
agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale si al ministrului
finantelor publice.”

Aceastd lege a fost adoptala de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
BOGDAN OLTEANU

Bucuresti, 28 decembrie 20086.
Nr. 492.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 67/2006
privind gestionarea fondurilor nerambursabile
destinate finantarii politicii agricole comune alocate
de la Comunitatea Europeana, precum si a fondurilor
de cofinantare si prefinantare alocate de la bugetul de stat

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din

Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei

decreteaza

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de

urgenta a Guvernului nr.

67/2006 privind gestionarea

fondurilor

nerambursabile destinate finantarii politicii agricole comune alocate de la
Comunitatea Europeana, precum si a fondurilor de cofinantare si prefinantare
alocate de la bugetul de stat si se dispune publicarea acestei legi in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 1.447.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 32/2006 pentru modificarea art. 4
din Legea nr. 597/2001 privind unele masuri de protectie si autorizare a constructiilor
in zona de coasta a Marii Negre

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta Guvernului nr. 32
din 19 iulie 2006 pentru modificarea art. 4 din Legea
nr. 597/2001 privind unele masuri de protectie si autorizare
a constructiilor in zona de coastd a Marii Negre, adoptata

in temeiul art. 1 pct. 1.9 din Legea nr. 288/2006 privind
abilitarea Guvernului de a emite ordonante, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 650 din 27 iulie
2006.

Aceasld lege a fost adoplatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniel, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
BOGDAN OLTEANU

Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 493.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 32/2006 pentru modificarea art. 4
din Legea nr. 597/2001 privind unele masuri de protectie
si autorizare a constructiilor in zona de coasta a Marii Negre

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din

Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decrete az a:

Articol unic. — Se promulgd Legea privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 32/2006 pentru modificarea art. 4 din Legea nr. 597/2001
privind unele masuri de protectie si autorizare a constructiilor in zona de
coasta a Marii Negre si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 1.448.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE

privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 51/2006 pentru modificarea alin. (2) al art. 11 din
Legea nr. 231/2005 privind stimularea investitiilor in agricultura

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta Guvernului nr. 51
din 30 august 2006 pentru modificarea alin. (2) al art. 11
din Legea nr. 231/2005 privind stimularea investitiilor in
agricultura, adoptata in temeiul art. 1 pct. 1.2 din Legea
nr. 288/2006 privind abilitarea Guvernului de a emite
ordonante si publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 745 din 31 august 2006, cu urmatoarea
modificare:

— La articolul 1, alineatul (2) al articolului 11 va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Nivelul reducerii sumei de rambursat prevazute la
alin. (1) poate fi de pana la 50% din volumul creditului
acordat, diferentiat in functie de tipul proiectului de investitii.
Nivelul acestei reduceri, conditile si modul de acordare se
stabilesc si se aproba periodic, prin hotarare a Guvernului,
la propunerea Ministerului Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale.”

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméaniei, republicata.
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
BOGDAN OLTEANU

Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 506.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 51/2006 pentru modificarea alin. (2)
al art. 11 din Legea nr. 231/2005 privind stimularea investitiilor
in agricultura

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din

Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei d e crete a z a:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 51/2006 pentru modificarea alin. (2) al art. 11 din Legea
nr. 231/2005 privind stimularea investitiilor in agricultura si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 1.461.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 44/2006 pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 148/2005 prlvmd sustmerea
familiei in vederea cresterii copilului si a Legii nr. 61/1993
privind alocatia de stat pentru copii

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 44
din 14 iunie 2006 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 148/2005 privind sustinerea familiei in vederea cresterii
copilului si a Legii nr. 61/1993 privind alocatia de stat pentru copii, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 545 din 23 iunie 2006, cu
urmatoarele modificari:

1. Titlul ordonantei de urgenta se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

~ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea Legii nr. 61/1993
privind alocatia de stat pentru copii*

2. Articolul | se abroga.
3. Articolul lll se abroga.
4. Alineatul (1) al articolului V se abroga.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din Constitutia Roméaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR p. PRESEDINTELE_SENATULUI,
BOGDAN OLTEANU DORU IOAN TARACILA
Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 508.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 44/2006 pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 148/2005 privind sustinerea familiei in vederea cresterii
copilului si a Legii nr. 61/1993 privind alocatia de stat
pentru copii

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei d e crete az a:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 44/2006 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 148/2005 privind sustinerea familiei
in vederea cresterii copilului si a Legii nr. 61/1993 prlvmd alocatia de stat
pentru copii si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 28 decembrie 2006.
Nr. 1.463.
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.738
din 26 octombrie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — Judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — Judecator
Tudorel Toader — judecator

lon Tiuca — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a prevederilor art. 3 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie
1989, exceptie ridicata de Banca Nationala a Romanjei —
Sucursala Suceava in Dosarul nr. 29.727/1/2004 al Inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectia civila si de proprietate
intelectuala.

La apelul nominal se prezinta, pentru autorul exceptiei
si pentru partea Banca Nationald a Romaniei, consilierul
juridic Dumitru Apetroaie, lipsind celelalte parti, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul partilor prezente solicita admiterea
exceptiei, aratand ca imobilul pentru care Banca Nationala
a Romaniei — Sucursala Suceava se afla in litigiu cu
Raiffeisen Bank — S.A. a fost dobandit in temeiul unui
contract de vanzare-cumpdrare incheiat in anul 1902, iar
Banca Nationala a Romaniei nu a pierdut niciodata dreptul
de proprietate asupra acestui imobil. Prin Legea
nr. 1.056/1946 privind etatizarea si organizarea Bancii
Nationale a Romaniei, au trecut in proprietatea statului
numai actiunile apartinand Bancii Nationale a Romaniei,
bunurile imobile ramanand in continuare in proprietatea
acesteia. Banca Nationald a Romaniei si-a continuat
activitatea in decursul timpului ca banca de emisiune si
banca centrald a statului, avand personalitate juridica si un
patrimoniu distinct de cel al statului. De aceea, nu se
poate considera ca Banca pentru Agricultura si Industrie
Alimentara, reorganizata ulterior in Banca Agricola — S.A.
si apoi devenitd_ Raiffeissen Bank — S.A., este proprietara
a imobilului aflat in litigiu, deoarece prin  Ordinul
guvernatorului Bancii Nationale a Romaniei nr. 167/1973
acest imobil a trecut doar in administrarea operativa a
Bancii pentru Agricultura si Industrie Alimentara, si nu in
proprietatea sa. In sustinere, depune note scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiatd, invocand in acest
sens jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 2 martie 2006, pronuntata in Dosarul
nr. 29.727/1/2004, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia civila si de proprietate intelectuala a sesizat Curtea
Constltutlonala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate abuziv in perioada

constata

6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, exceptie ridicatd de
Banca Nationala a Roméaniei — Sucursala Suceava.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile de lege criticate
contravin art. 11, 44 si 20 din Constitutie, precum si art. 1
din primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, deoarece
exclude Banca Nationala a Romaniei din categoria
persoanelor juridice indreptatite la masuri reparatorii potrivit
Legii nr. 10/2001. De asemenea, mai arata ca, desi
capitalul social al Bancii Nationale a Romaniei apartine
statului, aceasta este o entitate cu personalitate juridica si
patrimoniu distinct de cel al statului.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia civila si de
proprietate intelectuald’ considera ca prevederlle de ‘lege
criticate nu contravin normelor constitutionale, intrucat este
dreptul statului de a reglementa regimul juridic al proprietitii
sale, publice sau private. De asemenea, aratd ca situatiile
invocate de autorul exceptiei se refera la interpretarea si
aplicarea legii, aspecte care excedeaza competentei Curtii
Constitutionale, fiind de competenta instantelor de judecata.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza prevederile de lege
criticate ca fiind constitutionale. In acest sens aratd ca,
potrivit hormelor constitutionale, legiuitorul este competent
sd stabileasca cadrul juridic pentru exercitarea dreptului de
proprietate, astfel ca textul art. 3 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001 este 1in concordanta cu dispozitiile
constitutionale potrivit carora ,,Conjinutu/ si limitele dreptului
de proprietate sunt stabilite de lege”.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului,
prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitu-
tionalitate.

Obiectul exceptiei il constituie prevederile art. 3 alin. (2)
din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 —
22 decembrie 1989, republicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 798 din 2 septembrie 2005,
prevederi care au urmatorul continut: ,Ministerele, celelalte
institufii publice ale statului sau ale unitdtilor administrativ-
teritoriale, inclusiv cele autonome sau independente, regiile
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autonome, companiile/societdtile nationale, societdtile
comerciale cu capital de stat, precum si cele privatizate, potrivit
legii, nu au cal/talea de persoane indreptdtite si nu fac obiectul
prezentei legi. ”

Textele constitutionale considerate a fi incalcate sunt
cele ale art. 11 privind dreptul international si dreptul
intern, ale art. 44 referitoare la dreptul de proprietate
privata si ale art. 20 — tratatele internationale privind
drepturile omului. Este invocatd, de asemenea, incalcarea
prevederilor art. 1 din primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine urmatoarele:

Prevederile art. 3 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 au
mai format obiectul controlului de constitutionalitate. Astfel,
prin Decizia nr. 246 din 10 iunie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 541 din 28 iulie
2003, si Decizia nr. 316 din 17 iulie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 572 din
8 august 2003, Curtea a respins ca nefondata exceptia de
neconstitutionalitate cu privire la aceste prevederi, formulata
in raport cu dispozitille constitutionale ale art. 44 din
Constitutie. Prin deciziile respective, Curtea a retinut ca, de
regula, mstltutnle publice, regiile autonome si SOC|etat|Ie
comerciale cu capital de stat, ca detindtoare ale imobilelor
preluate in mod abuziv de stat, au, in economia Ledgii
nr. 10/2001, calitatea de debitori ai obliga’giei de restituire.
Prin termenul ,perscane indreptatite”, prevazut de art. 3
alin. (2) din lege, sunt desemnate numai acele persoane,
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proprietare ale imobilelor la data preludrii in mod abuziv a
acestora de catre stat, care pot solicita masuri reparatorii
constand in restituirea in naturd sau prin echivalent valoric.
Rezultd ca entitatile enumerate de art. 3 alin. (2) din
Legea nr. 10/2001 nu au calitatea de proprietari in
momentul solicitarii restituirii, motiv pentru care textul de
lege criticat nu contravine principiului constitutional referitor
la protectia dreptului de proprietate. Prin urmare, Curtea a
constatat ca dispozitile consacrate de art. 44 din
Constitutie nu sunt aplicabile in cauza dedusa controlului
de constitutionalitate.

Atat considerentele, cat si solutile din aceste decizii
sunt valabile si ih cauza de fata, intrucat nu au intervenit
elemente noi de naturd a determina o reconsiderare a
jurisprudentei Curii.

Curtea retine, de asemenea, ca pentru aceleasi motive
urmeaza a fi respinse si criticile de neconstitutionalitate cu
privire la incalcarea dispozitilor art. 11 din Constitutie
privind dreptul international si dreptul intern si ale art. 20
referitoare la tratatele internationale privind drepturile
omului, cat si cele ale art. 1 din primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Si, in fine, Curtea constata ca aspectele privind
eventualele indreptatiri ale autorului exceptiei cu privire la
imobilul aflat in litigiu, cat si posibilitatea revendicarii
acestuia excedeaza competentei sale, fiind de competenta
instantelor de judecata.

Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 alin.

(2) din Legea nr. 10/2001 privind regimul

juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, exceptie ridicata de

Banca Nationala a Romaniei — Sucursala Suceava in Dosarul nr.

Sectia civild si de proprietate intelectuala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publicd din 26 octombrie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

29.727/1/2004 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie —

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.739
din 26 octombrie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 25 alin. (4) din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator

Serban Viorel Stanoiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

lon Tiuca — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a prevederilor art. 23 alin. (4) din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in pericada 6 martie 1945 — 22 decembrie
1989, exceptie ridicatd de Danila-Vasile Donose in Dosarul
nr. 2.689/299/2005 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.

La apelul nominal se prezintd, pentru autorul exceptiei,
avocatul G. G. Florescu. Este prezentd, de asemenea,
personal, partea Stefan Florentiu Franculescu, lipsind
celelalte parti, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.
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Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in
Dosarul nr. 1.016D/2006.

La apelul nominal este prezent personal lon Marinescu,
find asistat de avocatul G.G. Florescu. Lipsesc celelalte
parti, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea acestor
cauze, avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate.

Partile prezente, precum si reprezentantul Ministerului
Public sunt de acord cu conexarea cauzelor.

In temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, Curtea
dispune conexarea Dosarului nr. 1.016D/2006 la Dosarul
nr. 933D/2006, care este primul inregistrat.

Aparatorul partilor Danila-Vasile Donose si lon
Marinescu solicitd Curtii Constitutionale sa se pronunte
daca decizia sau, dupa caz, dispozitia de aprobare a
restituirii Tn naturd a imobilului emisd de primar are forta
juridicd a unui act normativ si, in consecinta, valoare
constitutionala.

Partea Stefan Florentiu Franculescu solicitd respingerea
exceptiei.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiatda, aratand ca
solicitarea formulata de avocatul autorilor exceptiei nu
poate fi primita, fiind o problema de aplicare a legii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 28 februarie 2006, pronuntata in
Dosarul nr. 2.689/299/2005, Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti si prin Incheierea din 5 aprilie 2006, pronuntata
in Dosarul nr. 34.722/2/2005, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a IV-a civila au sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptla de neconstitutionalitate a prevederilor art. 23
alin. (4) din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al
unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie
1945 — 22 decembrie 1989, exceptie ridicatd de Danila-
Vasile Donose, lon Marinescu si Florenta Marinescu.

in motivarea exceptiei de neconstltutlonalltate autorii
acesteia sustin, in esentd, ca prevederile de lege criticate
contravin dlspozmllor constltut|onale invocate, intrucat
stabilesc doud categorii de cetateni: pe de o parte cetateni
cu drepturi depline, al caror drept de proprietate se
bazeaza pe dispozitile art. 480 din Codul civil, iar pe de
alta parte se situeaza cetatenii al caror drept de proprietate
este limitat prin dlsp02|t|a de restituire in natura a
imobilului, emisa de primar, dispozitie care este un act
administrativ unilateral. Autorii exceptiei mai sustin ca
dreptul de proprietate si dovada acestuia sunt reglementate
de Codul civil, care este o lege organica, in timp ce Legea
nr. 10/2001, ce reglementeaza numai restituirea imobilelor
preluate abuziv este o lege ordinara.

Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti apreciaza ca, in
determinarea naturii juridice a dispozitiei sau a deciziel de
restituire emise de persoanele juridice notificate, trebuie
avut in vedere faptul ca Legea nr. 10/2001 distinge intre
imobilele preluate fara titiu valabil si cele preluate cu titlu
valabil. Tn primul caz persoanele indreptatite nu si-au
pierdut niciodatd calitatea de proprietar avutd la data
preludrii, pe cand in al doilea caz persoanele indreptatite
dobandesc ex /ege un drept subiectiv nou, distinct de
dreptul de proprietate sau cel de creantd, acordat cu titlu
de masura reparatorie. Astfel ca, in temeiul legii, se nasc
raporturi juridice noi intre persoanele mdreptatite si unitatile
detindtoare avand ca obiect restituirea in naturd sau prin
echivalent a imobilelor. Avand in vedere ci raporturile civile
se nasc, se modifica si se sting prin acte civile, in timp ce
raporturile administrative izvorasc din acte si fapte de drept
administrativ, instanta considera ca deciziile sau dispozitiile
de restituire nu intrunesc caracteristicile unui act

constata
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administrativ de autoritate emis in regim de putere publica,
fiind emis in regim de drept privat. Prin urmare, aceste
acte de restituire sunt acte civile unilaterale de dispozitie
cu caracter patrimonial. Pentru toate aceste considerente
instanta considera exceptia neintemeiata.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila
apreciaza ca exceptia este neintemeiata, neavand Iegatura
cu obiectul cauzei deduse judecatii, o contestatie in
anulare.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza exceptia ca neintemeiata, aratand
ca scopul Legii nr. 10/2001 este acela de a statornici
masuri reparatorii in interesul fostilor proprietari ale caror
imobile au fost preluate abuziv de catre stat sau de alte
persoane juridice, iar solutia de restituire a imobilelor este
rezultatul optiunii legiuitorului.

Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale si nu contravin prmcuplulm
constitutional al egalitatii in drepturi, avand in vedere ca,
potrivit Jurlsprudentel Curtii Constitutionale, prlnCIpIu|
egalitatii nu inseamna uniformitate, asa incat, daca Ia
situatii egale trebuie sa corespunda un tratament egal,
S|tuat|| diferite tratamentul juridic nu poate fi decéat d|fer|t
Mai mult, precizeaza ci textul art. 25 alin. (4) din Legea
nr. 10/2001 este in concordanta cu dispozitiile
constitutionale ale art 44 alin. (1) teza a doua, potrivit
carora ,,Confinutul si limitele dreptului de proprietate sunt
stabilite de lege*

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la
dispozitile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitu-
tionalitate.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine urmatoarele:

Desi instantele de judecata au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 23 alin. (4) din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, in realitate,
aceste critici vizeaza art. 25 alin. (4), deoarece aceasta
lege a fost republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 798 din 2 septembrie 2005, dandu-se textelor
0 noud numerotare. Astfel, art. 23 alin. (4) a devenit art. 25
alin. (4) cu acelasi continut, Curtea urmand sa exercite
controlul de constitutionalitate asupra acestui din urma text
care are urmatoarea redactare: ,Decizia sau, dupd caz,
dispozitia de aprobare a restituirii in natura a imobilului face
dovada proprietatii persoanei indreptatite asupra acestuia, are
forta probantd a unui inscris autentic si constituie titlu
executoriu pentru punerea in posesie, dupa indeplinirea
formalitatilor de publicitate imobiliara.”

Textele constitutionale invocate sunt cele ale art. 16
alin. (1) si (2) privind egalitatea in drepturi, art. 13 privind
limba oficiala, art. 73 referitor la categorii de legi, art. 44
alin. (2) privind dreptul de proprietate privata si art. 20
alin. (2) referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului. Este invocata, de asemenea, incalcarea
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prevederilor primului Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Analizand criticile de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca acestea sunt neintemeiate pentru
considerentele ce urmeaza:

Legea nr. 10/2001 este o lege speciala in materia
revendicarii imobiliare, prin care legiuitorul a urmarit sa
evite perpetuarea starii de incertitudine in ceea ce priveste
situatia juridica a imobilelor preluate in mod abuziv, cu sau
fara titlu valabil, de catre stat sau de catre alte persoane
juridice, in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989.
Solutia de restituire a acestor imobile este rezultatul optiunii
legiuitorului si are la baza dreptul pe care acesta il are in
a decide asupra modului de reparare a abuzurilor din
legislatia trecutd cu privire la dreptul de proprietate privata.
In acest scop a fost instituitd o procedura administrativa ce
are ca scop restituirea in naturd a imobilelor — terenuri
sau constructi — de catre persoana juridica detinatoare,
prin decizie sau dispozitie motivata a organelor sale de
conducere.

Prevederile de lege criticate fac parte dintr-o
reglementare mai ampla a unei proceduri administrative
prealabile, prevazuta de Legea nr. 10/2001, ce este
obligatorie pentru obtinerea reparatiilor in naturd sau prin
echivalent si care permite controlul judecatoresc asupra
actelor emise in cadrul acestei proceduri.

Curtea constatd ca problema constitutionalitatii diferitelor
proceduri administrative prealabile a mai fost supusa

controlului de constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 307
din 14 iunie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 666 din 26 iulie 2005, Curtea a
statuat ca jurisdictile speciale administrative reprezinta o
activitate jurisdictionala realizatd de un organ de jurisdictie
ce functioneaza in cadrul unei institutii a administratiei
publice sau unor autoritati administrative autonome, ce se
desfasoara conform procedurii imperative prevazute intr-o
lege specialda, procedura asemandtoare cu cea a instantelor
de judecata, desfasurata insa paralel si separat de
aceasta.

Curtea a statuat ca nicio dispozitie constitutionala nu
interzice ca, prin lege, sa se instituie o procedura
administrativa prealabilda, cum este, spre exemplu,
procedura recursului administrativ gratios sau a celui
ierarhic ori procedura notificarii prealabile a unei autoritati,
institutii sau persoane.

Atat considerentele, céat si solutia acestei decizii sunt
valabile si in cauza de fata, intrucat nu au intervenit
elemente noi de natura a determina o reconsiderare a
jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale.

In ceea ce priveste solicitarea autorului exceptiei privind
stabilirea de catre instanta de control constitutional a fortei
juridice a dispozitiei emise de primar pentru aprobarea
restituirii in natura a unui imobil, Curtea constata ca
excedeaza competentei sale.

Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 25 alin. (4) din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, exceptie ridicata de
Danila-Vasile Donose in Dosarul nr. 2.689/299/2005 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si de lon Marinescu si Florenta
Marinescu ih Dosarul nr. 34.722/2/2005 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 octombrie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.740
din 26 octombrie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 alin. 1 si 4
din Legea arendarii nr. 16/1994

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator

Serban Viorel Stanoiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

lon Tiuca — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 6 alin. 1 si 4 din Legea arendarii

nr. 16/1994, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
~TCE 3 BRAZI“ — S.R.L. din Piatra-Neamt in Dosarul
nr. 3.839/2005 (numar unic 26020/3/2005) al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a Vl-a comerciala.

La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, prin
avocatul Constantin Stefan Selaru si Agentia Domeniilor
Statului, prin avocatul Cecilia Popa.

Cauza fiind in stare de judecatd, avocatul autorului
exceptiei solicitd admiterea exceptiei pentru aceleasi motive
pe care le-a invocat in fata instantei de judecata.

Avocatul Agentiei Domeniilor Statului solicita respingerea
exceptiei ca inadmisibila in raport cu critica de
neconstitutionalitate care vizeaza incalcarea ,principiului
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juridic al ratiunii incheierii contractelor®, deoarece acest
principiu nu se regaseste in Legea fundamentala.

in ceea ce priveste criticile de neconstitutionalitate
privind incalcarea art. 53 alin. (1) si art. 135 alin. (1) si (2)
lit. a) din Constitutie, considera ca sunt neintemeiate,
intrucat cerinta formei scrise a contractului de arenda si
inregistrarea acestuia la consiliul local sunt conditii cerute
cumulativ de legiuitor pentru valabilitatea contractului si
pentru opozabilitatea lui fatd de terti. Este de principiu ca
incheierea unui contract cu incadlcarea unei norme juridice
imperative este sanctionatda cu nulitatea absoluta. De
aceea, instituirea sanctiunii cu nulitate absolutd a
contractelor de arendd care nu sunt incheiate in forma
scrisa si nu sunt inregistrate in termen de 15 zile nu
aduce atingere valorilor aparate de Constitutie, ci, din
contrd, descurajeaza comportamentul contrar normelor care
guverneaza activitatea economica si financiara si se
asigura mediul necesar desfasurarii acestora. In sustinere,
depune note scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata, aratand ca textul
de lege criticat nu contravine principiului libertatii
contractuale, fiind expresia obligatiei statului de a asigura
libertatea contractuala.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 5 aprilie 2006, pronuntat in Dosarul
nr. 3.839/2005 (numar unic 26020/3/2005), Tribunalul
Bucuresti — Sectia a VI-a comerciala a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 6 alin. (1) si (4) din Legea arendarii
nr. 16/1994, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
»,TCE 3 BRAZI* — S.R.L. din Piatra-Neamt intr-un litigiu
comercial avand ca obiect nulitatea unui act juridic si
evacuare.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esentd, ca prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 135 alin. (1)
lit. a) si ale art. 53 alin. (1), intrucat ingradesc libertatea
contractuala prin ,sanctiunea lipsirii de valabilitate a
contractelor de arendare care nu sunt inregistrate la
consiliul local“ si ,prin impunerea vointei legiuitorului vointei
partilor contractante®.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vl-a comerciala
apreciaza ca prevederile de lege criticate nu incalca
normele constitutionale invocate.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciazd exceptia ca neintemeiata. In acest
sens arata ca, prin derogare de la principiul consensualismului
consacrat de Codul civil, legiuitorul a instituit pentru
contractul de arendare doua conditii de valabilitate, si
anume, forma scrisa si inregistrarea acestuia intr-un
registru special sub sanctiunea nulitatii absolute, tocmai in
scopul asigurarii unui climat de disciplina economica la
care operatorii economici trebuie sa se conformeze.

Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la
dispozitile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), precum si ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei il reprezinta prevederile art. 6 alin. 1
si 4 din Legea arendarii nr. 16/1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 91 din 7 aprilie 1994,
prevederi ce au urmatorul continut: ,Contractul de arendare
se infocmeste in scris, cate un exemplar pentru fiecare parte si
un exemplar care se depune la consiliul local in a carui raza
teritoriald se afld bunurile arendate, in termen de 15 zile de la
data incheierii. Acesta se inregistreaza intr-un registru special,
finut de secretarul consiliului focal. [...]

Sunt valabile si opozabile numai contractele de arendare
incheiate in scris si inregistrate la consiliul local, in conditiile
prezentei legi.”

Textele constitutionale invocate sunt cele ale art. 135
alin. (1) lit. a) privind economia de piata si ale art. 53
alin. (1) privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau
al unor libertati.

Analizand criticile de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca acestea sunt neintemeiate pentru considerentele
ce urmeaza.

Potrivit textelor de lege atacate, ,sunt valabile si
opozabile” numai contractele de arendare incheiate in scris
si inregistrate in termen de 15 zile de la incheiere la
consiliul local in a carui raza teritoriala se afla bunurile
arendate. Rezultda ca, prin derogare de la principiul
consensualismului actului juridic civil, legiuitorul a prevazut
forma scrisa si inregistrarea actului, alaturi de conditiile
prevazute de art. 948 din Codul civil, ca fiind conditii de
validitate ale contractului de arendare si, ca atare,
sanctiunea nerespectarii acestor conditii la incheierea
contractului este nulitatea absoluta. Includerea acestor
conditii de validitate la incheierea contractului de arendare
determind natura juridica a acestuia ca fiind un contract
solemn, si nu unul consensual, vointa partilor contractante
trebuind sa se supuna dispozitilor legale in acest sens.

Curtea retine ca, sub aspect economic si al evidentei
bunurilor agricole supuse arendarii, introducerea acestor
conditii de validitate contribuie la asigurarea unui climat de
disciplind economica in domeniul exploatarii terenurilor
agricole.

Pe de altd parte, sanctionarea cu nulitate absoluta a
contractelor de arendare ce nu sunt incheiate in forma
scrisd si nu sunt inregistrate in termenul de 15 zile nu
contravine textelor constitutionale invocate, fiind expresia
obligatiei statului de a asigura protectia libertatii comertului
si de a crea cadrul favorabil pentru valorificarea tuturor
factorilor de productie, potrivit art. 135 alin. (2) lit. a) din
Constitutie.

Curtea retine ca nici criticile de neconstitutionalitate
vizand incalcarea art. 53 alin. (1) din Constitutie privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati
nu sunt intemeiate, intrucat reglementarea nu priveste
niciuna dintre categoriile de drepturi si libertati prevazute
de aceasta dispozitie constitutionala.
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Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. Ad) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 alin. 1 si 4 din Legea arendarii nr. 16/1994,

exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,TCE 3 BRAZI* —

S.R.L. din Piatra-Neamt in Dosarul nr. 3.839/2005 (numar

unic 26020/3/2005) al Tribunalului Bucuresti — Sectia a VI-a comerciala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 octombrie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.741
din 26 octombrie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 alin. (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 52/2001 privind accelerarea si finalizarea
procesului de privatizare a societatilor comerciale din turism

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

lon Tiuca — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 52/2001 privind accelerarea si finalizarea
procesului de privatizare a societatilor comerciale din
turism, exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,Disco
Space Models* S.R.L. din Bucuresti in Dosarul
nr. 5.789/COM/2004 al Tribunalului Constanta — Sectia
comerciala.

La apelul nominal se prezinta consilier juridic Maria
Stan, pentru Societatea Comerciala ,Neptun-Olimp“ — S.A,
lipsind autorul exceptiei, fatd de care procedura de citare a
fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecatd, reprezentantul partii
prezente solicitd respingerea exceptiei. In sustinere, arata
ca prevederile art. 2 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 52/2001 reglementeaza o forma de
raspundere contractuald agravantd in cazul neexecutarii
unei obligatii asumate printr-un contract sinalagmatic, si
anume rezolutiunea de drept in cazul nerealizarii
programului de investiti sau neplata la termen a unei rate,
cu consecinta pierderii avansului si a contravalorii
imbunatatirilor. De aceea, aceasta sanctiune, care este de
esenta contractelor sinalagmatice, nu contravine prevederilor
art. 44 alin. (2) si (3) din Constitutie, deoarece Legea
fundamentald garanteaza si ocroteste proprietatea licita.
Depune note scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata. Arata ca textul de
lege criticat sanctioneaza nerespectarea clauzelor unui
contract si nu cotravine dispozitiilor constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 15 februarie 2006, pronuntatd in
Dosarul nr. 5.789/COM/2004, Tribunalul Constanta —
Sectia comerciala a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2
alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 52/2001
privind accelerarea si finalizarea procesului de privatizare
a societatilor comerciale din turism, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Disco Space Models* — S.R.L. din
Bucuresti intr-un litigiu comercial.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor constitutionale invocate, precum si
prevederilor art. 480 din Codul civil si ale Legii nr. 33/1994
privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
deoarece reglementarea cuprinsa in aceste texte
~echivaleazd cu o veritabila expropriere” si ,consacra alte
moduri de dobandire a dreptului de proprietate decat cele
cunoscute pana in prezent, si anume ,dobandirea unui
drept real prin puterea sanctionatorie a unei ordonante de
urgentd a Guvernului, si ca ,permit in mod injust
imbogatirea fard justd cauza a reclamantei®.

Tribunalul Constanta — Sectia comerciala considera ca
prevederile de lege criticate respectd exigentele
constitutionale, avand in vedere scopul avut de legiuitor la
data adoptarii acestui act normativ. In opinia instantei de
judecata, textul de lege reglementeaza o forma de
rdspundere agravantd in cazul neexecutarii unei obligatii
asumate printr-un contract sinalagmatic. In speta, suntem in
prezenta unui contract de vanzare-cumparare a carui
executare necorespunzatoare sau executarea culpabila este
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sanctionatd de legiuitor in deplin acord cu dispozitiile
constitutionale privind garantarea si ocrotirea proprietatii
private.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza exceptia ca neintemeiata, aratand,
in esentd, ca sanctiunea civila instituita de norma criticata
este consecinta legalda a incalcarii prevederilor reglementate
de aceasta norma. In ceea ce priveste criticile de
neconstitutionalitate raportate la art. 480 din Codul civil si
la prevederile Legii nr. 33/1994, arata ca acestea vizeaza
probleme privind necorelari legislative, fiind aspecte ce
excedeaza competentei Curtii Constitutionale.

Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale. Arata ca sanctiunile prevazute
de aceste prevederi au fost instituite de legiuitor ca un
mijloc de constrangere a debitorului care nu si-a executat
obligatiile in conditile in care era tinut de existenta unor
creante certe, lichide si exigibile. In acest fel se asigura
protectia dreptului de proprietate al titularilor unor
asemenea creante, in acord cu dispozitile constitutionale
privind garantarea si ocrotirea dreptului de proprietate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la
dispozitiile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitu-
tionalitate.

Obiectul exceptiei il reprezintd prevederile art. 2 alin. (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 52/2001 privind
accelerarea si finalizarea procesului de privatizare a
societatilor comerciale din turism, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 175 din 6 aprilie 2001,
aprobatda cu modificari prin Legea nr. 80/2002, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 154 din
4 martie 2002, prevederi ce au urmatorul continut: ,/n cazul

in care cumpdratorul nu plateste la scadenta o ratd sau nu a
efectuat programul de investitii, contractul de vanzare-
cumpdrare se considerd rezolvit de drept, fard a mai fi
necesard punerea in intérziere si fara orice alta formalitate. In
aceastd situatie cumparatorul pierde atat pretul platit pand la
acea dala, cét si investitiile efectuate”.

Textul constitutional invocat este cel al art. 44 alin. (2)
si (3) privind dreptul de proprietate privata.

Analizand criticile de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca acestea sunt neintemeiate pentru
considerentele ce urmeaza.

Textele de lege criticate reglementeaza sanctionarea
cumparatorului activelor unei societati comerciale din turism,
aflatd in procesul de privatizare, pentru nerespectarea
obligatilor asumate, si anume plata unei rate la scadenta
sau neefectuarea programului de investitii.

Autorul exceptiei considera ca aceste prevederi
contravin dispozitiilor art. 44 alin. (2) si (3) din Legea
fundamentala, deoarece ,echivaleaza cu o veritabila
expropriere”.

Curtea constata ca prevederile criticate nu opereaza o
~expropriere®, asa cum sustine autorul exceptiei, ci
sanctioneaza cumpdratorul unui activ al unei societati
comerciale la care statul este actionar majoritar,
cumpadrator care nu-si respecta obligatile asumate printr-un
contract incheiat in considerarea unui obiectiv vizand
interesul public. Garantarea accesului liber la o activitate
economicd, a liberei initiative si exercitarea acestora in
conditiile legii, potrivit art. 45 din Constitutie, nu exclude,
ci, dimpotriva, presupune reglementarea stricta prin lege,
cu precizarea raspunderilor in cazul nerespectarii obligatiilor
contractuale asumate.

Totodata, Curtea retine ca textul criticat reglementeaza
conditiile si limitele dreptului de proprietate al societatilor
comerciale din turism asupra actiunilor si activelor pe care
le detin, dand expresie dispozitilor art. 44 alin. (1) teza
finala din Constitutie, potrivit carora ,Continutul si limitele
dreptului de proprietate sunt stabilite de lege”.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate vizand
incalcarea prevederilor art. 481 alin. 3 din Codul civil, cat
si a celor din Legea nr. 33/1994 privind exproprierea
pentru cauza de utilitate publicd, acestea reprezinta
aspecte ce excedeaza contenciosului constitutional,
deoarece, potrivit prevederilor art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, in examinarea constitutionalitati unui text
de lege, Curtea are in vedere dispozitile Constitutiei si nu
compararea prevederilor mai multor legi intre ele.

Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—=3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 alin. (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 52/2001 privind accelerarea si finalizarea procesului de privatizare a societatilor comerciale din turism, exceptie ridicata
de Societatea Comerciald ,Disco Space Models* — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 5.789/COM/2004 al Tribunalului

Constanta — Sectia comerciala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicd din data de 26 octombrie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.764
din 31 octombrie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 2 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 134/2005 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Antonia Constantin — procuror

Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | pct. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 134/2005 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 43/2002 privind
Directia Nationala Anticoruptie, exceptie ridicatda de Radu
Stefan Mazare in Dosarul nr. 38.222/2/2005 (4.724/2005) al
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din data de
19 octombrie 2006, fiind consemnate in incheierea de la
acea data, cand Curtea a améanat pronuntarea la data de
31 octombrie 2006.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 7 martie 2006, pronuntatad in Dosarul
nr. 38.222/2/2005 (4.724/2005), Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. | pct. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 134/2005 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind
Directia Nationala Anticoruptie. Exceptia a fost ridicata de
Radu Stefan Mazare in dosarul de mai sus avand ca
obiect solutionarea unei actiuni in contencios administrativ
avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate a
ordonantei de urgenta mentionate si obligarea Guvernului
la plata de despagubiri pentru prejudiciul moral suferit de
reclamant ca urmare a modului in care reprezentantii
Directiei Nationale Anticoruptie au efectuat impotriva sa
acte premergatoare privind existenta unor indicii de
savarsire a vreunei infractiuni.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ¢a, prin dispozitile care formeaza obiectul exceptiei,
au fost incalcate prevederile Constitutiei Romaniei cuprinse
in art. 1 alin. (3) si (4) referitoare la statul de drept si la
separatia puterilor in stat, ale art. 21 referitoare la ,Accesul
liber la justitie, ale art. 23 alin. (11) referitoare la
prezumtia de nevinovatie, ale art. 24 referitoare la ,Dreptul
la aparare”, ale art. 26 referitoare la ,Viata intima, familiala
si privata“, ale art. 61 alin. (1) referitoare la Parlament ca
unica autoritate legiuitoare, ale art. 72 alin. (2) referitoare la
raspunderea penald deputatilor si senatorilor, ale art. 115
alin. (4) si (6) referitoare la ordonanta de urgenta si ale
art. 147 alin. (4) referitoare la obligativitatea erga omnes a
deciziilor Curtii Constitutionale, precum si dispozitiile

conventionale ale art. 6 si 8 privind ,Dreptul la un proces
echitabil® si ,Dreptul la respectarea vietii private si de
familie“ din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal opineaza c& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 134/2005 a fost adoptata in
conditiile si cu respectarea dispozitiilor cuprinse in
Constitutie.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, adoptarea ordonantei de urgenta atacate
fiind impusa de obligativitatea Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 235/2005.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece adoptarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 134/2005 a fost
determinata de cerinta restrangerii competentei organismului
specializat in combaterea coruptiei la cazurile de mare
coruptie definite prin calitatea faptuitorului si prin valoarea
prejudiciilor, precum si a eficientizarii acestuia si de
necesitatea formularii unui raspuns credibil in perioada in
care Comisia Europeana se afla in plin proces de
redactare a viitorului raport de tara pentru Romania.

Celelalte dispozitii din Constitutie invocate de autorul
exceptiei nu au incidentd in cauza.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca a fost legal sesizata
si este competenta, potrivit dispozitilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. | pct. 2 din Ordonanta de urgentda a
Guvernului nr. 134/2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 899 din 7 octombrie 2005, modificat
prin articolul unic pct. 1 al Legii nr. 54/2006 privind
aprobarea Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 134/2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 226 din 13 martie 2006, care au urmatorul
continut:

»Prin prezenta ordonanta de urgenta se infiinteaza Directia
Nationala Anticoruptie, ca structurd cu personalitate juridicd, in
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cadrul Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie, prin reorganizarea Parchetului National Anticoruptie.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine urmatoarele:

Potrivit art. 146 Iit. d) din Constitutie, Curtea Constitutionala
Lholdraste asupra exceptiilor de neconstitutionalitate privind legile
si ordonantele, ridicate in fata instantelor judecatoresti sau de
arbitraj comercial”.

Facand aplicarea acestui text constitutional, Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale prevede in art. 29 alin. (1) si (2)
urmatoarele: ,(7)Curtea Constitutionald decide asupra
excepliilor ridicate in fala instantelor judecdtoresti sau de
arbitraj comercial privind neconstitutionalitatea unei legi sau
ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta
in vigoare, care are legédturd cu solutionarea cauzei in orice
fazd a litigiului si oricare ar fi obiectul acestuia.

(2) Exceptia poate fi ridicald la cererea uneia dintre pérti
sau, din oficiu, de catre instanta de judecata ori de arbitraj
comercial. De asemenea, exceptia poate fi ridicatd de procuror
in fata instantei de judecata, in cauzele la care participa”.

Potrivit dispozitiei mai sus citate din Constitutia
Romaniei, exceptia de neconstitutionalitate constituie una
dintre cadile prin care Curtea Constitutionala este sesizata

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146

in vederea exercitarii controlului a posteriori asupra
constitutionalitatii legilor si ordonantelor.

In cadrul procesului judiciar, exceptia de neconstitu-
tionalitate se inscrie in randul exceptiilor de procedura prin
care, partea care le ridica, instanta de judecatd din oficiu
sau procurorul urmareste impiedicarea unei judecati care
s-ar intemeia pe o dispozitie legald neconstitutionala. In
aceeasi ordine conceptuald, exceptia de neconsti-
tutionalitate reprezintd o chestiune prejudiciala, adica o
problema juridica a carei rezolvare trebuie sa preceada
solutionarea litigiului cu care este conexa. Asa se Si
explica prevederea cuprinsa in art. 29 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, in conformitate cu care, ,pe perioada
solutionarii exceptiei de neconstitutionalitate judecarea cauzei
se suspendd”.

Asadar, exceptia de neconstitutionalitate nu poate
forma obiectul unei actiuni principale nici in fata instantei
de judecatd sau de arbitraj, unde constituie intotdeauna un
mijloc de aparare intr-un litigiu in curs de solutionare, si
nici in fata Curtii Constitutionale.

in consecinta, intrucat exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicatd cu nerespectarea art. 146 lit. d) din Constitutie
si art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, urmeaza
ca aceasta sa fie respinsa ca inadmisibila.

lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al

art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,
CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 134/2005 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia
Nationala Anticoruptie, exceptie ridicata de Radu Stefan Mazare in Dosarul nr. 38.222/2/2005 (4.724/2005) al Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 31 octombrie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.792
din 9 noiembrie 2006

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 alin. (3)
din Legea nr. 58/1934 asupra cambiei si biletului la ordin

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
lon Tiuca — procuror

Cristina Catalina Turcu  — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiillor art. 62 alin. (3) din Legea nr. 58/1934 asupra
cambiei si biletului la ordin, exceptie ridicata de Prosszer

Zoltan si  Prosszer Daniela-Gabriela 1in Dosarul
nr. 3.633/3/2006 al Tribunalului Bucuresti — Sectia
comerciala.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Presedintele constatd cauza in stare de judecata si
acorda cuvantul pe fond.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, apreciind ca
textul de lege criticat nu contravine prevederilor
constitutionale invocate.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 20 martie 2006, pronuntata in
Dosarul nr. 3.633/3/2006, Tribunalul Bucuresti — Sectia
comerciala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 67 alin. (3) din
Legea nr. 58/1934 asupra cambiei si biletului la ordin.
Exceptia a fost ridicatd intr-o cauza avand ca obiect
judecarea cererii de apel introdusa impotriva sentintei prin
care s-a respins cererea de opozitie cambiala apartinand
autorilor exceptiei, in calea de atac a apelului, instanta
invocand din oficiu exceptia tardivitatii acestuia.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca prevederea legala criticatd, potrivit careia
exercitarea caii de atac Tmpotriva hotararii pronuntate
asupra opozitiei care se face ,intr-un termen de 15 zile
calculat de la pronuntare, contravine flagrant principiului
constitutional al garantarii dreptului la aparare, precum i
principiului egalitatii cetateanului in fata legii.“ In acest sens
aratda ca ,partea este tinutd sa exercite o cale de atac fara
sa cunoasca considerentele ce au stat la baza pronuntarii
hotararii apelate“. Pe de alta parte, autorii exceptiei
considera ca, solutionand exceptia invocatd, Curtea
Constitutionalda ,urmeaza sa analizeze in ce masura
prevederile art. 62 alin. (3) din Legea nr. 58/1934 au fost
abrogate implicit prin prevederile art. 402 alin. 2 din Codul
de procedura civila, in conditile in care opozitia cambiala
este asimilata cu o veritabila contestatie la executare®, iar
~hotararea pronuntatd in aceastd din urma procedurd nu
este susceptibilda de apel”.

Tribunalul Bucuresti — Sectia comerciala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata,
deoarece ,stabilirea momentului de incepere a curgerii
termenului de apel de la pronuntare si nu de la
comunicare” nu inseamna infrangerea principiului egalitatii,
slegiuitorul putand institui, in considerarea unor situatii
particulare, reguli speciale de procedura, precum si
modalitati specifice de exercitare a drepturilor procedurale®.

De asemenea, tribunalul apreciaza ca dreptul la aparare
nu este incalcat, deoarece autorii exceptiei ,nu sunt privati
de posibilitatea de a-si motiva hotararea, intrucat [...],
potrivit dispozitiilor art. 287 alin. 2 din Codul de procedura
civila, motivele de apel pot fi depuse inclusiv la prima zi
de infatisare*.

In ceea ce priveste sustinerile referitoare la asimilarea
opozitiei cambiale cu o contestatie la executare, tribunalul
a retinut ca ,acestea sunt aspecte care tin de interpretarea
si aplicarea legii si urmeaza sa faca obiectul analizei de
catre instanta de judecata, la solutionarea cauzei”.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca prevederea legala
criticata este constitutionalda. In acest sens arata ca nu
poate fi retinuta incalcarea principiului egalitatii, deoarece
wdispozitile legale deduse controlului de constitutionalitate
se aplica tuturor persoanelor aflate in situatia prevazuta in
ipoteza normei legale, fard nicio discriminare pe
considerente arbitrare®. Totodata, ,textele legale invocate nu
aduc atingere dreptului partilor ca pe parcursul intregului
proces sa-si valorifice pretentiile sau sa dovedeasca
netemeinicia pretentiilor adversarului, prevalandu-se de
toate garantiile dreptului la aparare in cadrul unui proces
public®.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezulta din incheierea de sesizare si din concluziile autorilor
il constituie dispozitile art. 62 alin. (3) din Legea
nr. 58/1934 asupra cambiei si biletului la ordin, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 100 din 1 mai
1934, potrivit carora ,Holdrdrea pronuntata asupra opozitiei
va putea fi atacatd cu apel in termen de 15 zile de la
pronuntare”.

Aceste dispozitii sunt considerate de autorii exceptiei
ca fiind neconstitutionale in raport cu prevederile art. 16
alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi si art. 24 alin. (1)
privind dreptul la aparare.

Examinand exceptia, Curtea Constitutionala retine
urmatoarele:

Executarea cambiala a fost conceputa de legiuitor ca o
procedura simplificata, in vederea valorificarii cu celeritate
a drepturilor cambiale.

Astfel, potrivit art. 61 din Legea nr. 58/1934, cambia se
investeste cu formuld executorie de catre judecatorie,
avand valoare de titlu executoriu, somatia de executare se
transmite debitorului, iar conform art. 62 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 58/1934, debitorul poate face opozitie la
executare in termen de 5 zile de la primirea somatiei si
judecatoria va judeca opozitia potrivit Codului de procedura
civila, de urgenta si cu precadere, inaintea oricarei alte
pricini.

Curtea constata insa ca prin alin. (3) al art. 62 se
instituie o norma speciala, ce deroga de la prevederile
referitoare la executarea silita cuprinse in Codul de
procedura civila. Astfel, calea de atac a hotararii
pronuntate asupra opozitiei este apelul, si nu recursul,
acest apel declarandu-se in termen de 15 zile de la
pronuntarea hotararii si nu de la comunicarea acesteia.

Curtea retine ca instituirea unei norme speciale cu
privire la momentul declararii caii de atac, prin care se
deroga de la norma generald cuprinsa in art. 284 alin. 1
din Codul de procedura civila, nu are semnificatia unei
atingeri aduse dreptului la aparare apartinand autorului
exceptiei. Aceasta, deoarece prevederile art. 62 alin. (3)
din Legea nr. 58/1934 trebuie interpretate in coroborare cu
prevederile art. 287 alin. 2 din Codul de procedura civila,
potrivit carora motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, precum si dovezile invocate in
sustinerea acestuia pot fi depuse inclusiv la prima zi de
infatisare.

Asa fiind, autorii exceptiei aveau posibilitatea ca, in
intervalul cuprins intre comunicarea hotaréarii si prima zi de
infatisare, sa-si valorifice dreptul la aparare, motivandu-si
cererea de apel si ardtand dovezile pe care aceasta se
intemeiaza.

Totodata, Curtea mai retine ca exercitarea unui drept de
catre titularul sdu nu poate avea loc decat intr-un anumit
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cadru, prevazut de legiuitor, cu respectarea anumitor
exigente, intre care si stabilirea unor termene, dupa a
caror expirare valorificarea respectivului drept nu mai este
posibila. Ca urmare, neexercitarea dreptului de a declara
apel in termenul de 15 zile de la pronuntarea hotararii
asupra opozitiei cambiale, datorita lipsei de diligenta a
titularului acestuia, nu are semnificatia incalcarii dreptului
sau la aparare.

De asemenea, nu poate fi retinutda nici critica privind
incalcarea principiului egalitatii in drepturi, intrucat
instituirea unui termen induntrul caruia titularul unui drept

subiectiv isi poate exercita prerogativa conferita de lege nu
contravine acestui principiu, atat timp cat tuturor
persoanelor vizate de ipoteza normei le este aplicabil
acelasi tratament juridic, fara privilegii si fara discriminari.

Cat priveste sustinerea autorilor exceptiei potrivit careia
Curtea Constitutionald urmeaza sa analizeze daca opozitia
cambialda ,este asimilata cu o veritabila contestatie la
executare”, Curtea constata ca acestea sunt aspecte care
tin de interpretarea si aplicarea legii, excedand competentei
instantei de contencios constitutional.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. Ad) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 alin. (3) din Legea nr. 58/1934 asupra cambiei Si
biletului la ordin, exceptie ridicatd de Prosszer Zoltan si Prosszer Daniela-Gabriela in Dosarul nr. 3.633/3/2006 al

Tribunalului Bucuresti — Sectia comerciala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 9 noiembrie 2006.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii recunostintei
fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei roméne din decembrie 1989
nr. 341/2004, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.412/2004

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adoptd prezenta hotarare.

Art. I. — Normele metodologice de aplicare a Legii
recunostintei fatd de eroii-martiri si luptatorii care au
contribuit la victoria Revolutiei roméane din decembrie 1989
nr. 341/2004, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1.412/2004, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 836 din 10 septembrie 2004, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

sArt. 1. — Prezentele norme metodologice cuprind
dispozitii in vederea detalierii modului de aplicare si a
aplicarii unitare a prevederilor Legii recunostintei fata de
eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la victoria
Revolutiei roméne din decembrie 1989 nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.”

2. Dupa articolul 1 se introduc doua noi articole,
articolele 17 si 12, cu urmétorul cuprins:

JArt. 11, — Tn intelesul prezentelor norme metodologice,
termenii si expresiile folosite au urmatoarea semnificatie:

a) certificatul doveditor este noul tip de certificat,
preschimbat in baza Legii nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin care se reconfirma titlurile si
calitatile atribuite in baza Legii nr. 42/1990 pentru cinstirea
eroilor-martiri si acordarea unor drepturi urmasilor acestora,
ranitilor, precum si luptatorilor pentru victoria Revolutiei din
decembrie 1989, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, fiind singurul document valabil pentru a beneficia
de prevederile Legii nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare;

b) titlul este atestarea inscrisa in certificatul preschimbat
si poate fi: Erou-Martir al Revolutiei Romane din Decembrie
1989; Luptator pentru Victoria Revolutiei din Decembrie
1989 — Luptator Ranit; Luptator pentru Victoria Revolutiei
din Decembrie 1989 — Luptator Retinut; Luptator pentru
Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 — Luptator
Remarcat prin Fapte Deosebite; Participant la Victoria
Revolutiei Romane din Decembrie 1989;



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 8/5.1.2007 17

c) calitatea este insusirea dobanditd de catre o
persoana in urma preschimbarii certificatului si este inscrisa
pe noul tip de certificat, dupd cum urmeaza: Urmas de
Erou-Martir; Luptator pentru Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989 — Luptator Ranit; Luptator pentru Victoria
Revolutiei din Decembrie 1989 — Luptator Retinut; Luptator
pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 — Luptator
Ranit si Retinut; Luptator pentru Victoria Revolutiei din

Decembrie 1989 — Luptator Remarcat prin Fapte
Deosebite; Participant la Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989.

Art. 12, — (1) in aplicarea prevederilor art. 2 lit. ¢) din

Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, se va avea in vedere diferentierea etapelor
revolutiei astfel:

a) 14—19 decembrie 1989 — revoltd populard la
Timisoara;

b) 20—22 decembrie 1989 — Revolutia romana, pana
la plecarea dictatorului din sediul fostului Comitet Central al
Partidului Comunist Roman;

c) 22—25 decembrie 1989 — preluarea puterii si
instituirea noilor structuri ale statului.

(2) In aplicarea prevederilor art. 2 lit. e) din Legea
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, se
are in vedere diferentierea potrivit etapelor angajarii si
participarii militarilor la actiunile desfasurate pentru victoria
revolutiei, dupd cum urmeaza:

a) 14—22 decembrie 1989;

b) 22 decembrie 1989 — 10 ianuarie 1990.

(3) Persoanele in cauza depun, la eliberarea noului tip
de certificat, o declaratie pe propria raspundere, sub
sanctiunea prevederilor art. 292 din Codul penal privind
falsul in declaratii, din care sa rezulte implicarea acestora
in etapele prevazute la alin. (2) si ca nu au desfasurat
actiuni impotriva Revolutiei din decembrie 1989.¢

3. Articolul 2 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 2. — (1) Titlul de Erou-Martir al Revolutiei Roméne
din Decembrie 1989 se atribuie celor care s-au jertfit in
luptd pentru victoria Revolutiei romane din decembrie 1989
sau au decedat in legdtura cu aceasta. Certificatul care
atesta titlul se acorda sotului supravietuitor, parintilor celui
decedat si fiecarui copil al Eroului-Martir, ca persoane
indreptatite sa& beneficieze de prevederile Legii
nr. 341/2004, cu modificarile si completérile ulterioare.

(2) Titlul de Erou-Martir al Revolutiei Romane din
Decembrie 1989 se atribuie si persoanelor care au decedat
ulterior Revolutiei romane din decembrie 1989 si al caror
deces se afla in raport de cauzalitate directd cu ranile
suferite pana la data de 10 ianuarie 1990 in lupta pentru
victoria Revolutiei din decembrie 1989 sau in legatura cu
aceasta. Raportul de cauzalitate trebuie dovedit prin
certificat medico-legal eliberat de Institutul National de
Medicinad Legala «Mina Minovici» din Bucuresti sau, dupa
caz, de serviciul judetean de medicina legala in a carui
raza teritoriala isi avea domiciliul persoana respectiva.”

4. Articolul 3 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Titlul de Luptdtor pentru Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989 — Luptdtor Ranit, prevazut la art. 3
alin. (1) lit. b) pct. 1 din Legea nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, se acorda persoanelor
care au fost ranite in perioada 14 decembrie 1989 —
10 ianuarie 1990, in urma participarii directe si nemijlocite
la lupta pentru victoria Revolutiei romane din decembrie
1989 sau in urma participarii la evenimente care au avut
legaturd cu lupta pentru victoria revolutiei.

5. La articolul 7, dupa alineatul (1) se introduc doua noi
alineate, alineatele (2) si (3), cu urmatorul cuprins:

»(2) Titlurile instituite pentru cinstirea memoriei celor
care si-au jertfit viata si in semn de gratitudine fata de cei
care au luptat pentru victoria Revolutiei roméane din
decembrie 1989, prevazute la art. 3 alin. (1) din Legea
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, se
atribuie prin decret al Presedintelui Romaniei.

(8) Tn vederea atribuirii titlurilor prevazute la art. 3
alin. (1) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, Secretariatul de Stat pentru
Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, denumit in
continuare SSPH, inainteaza Administratiei Prezidentiale
propunerile privind persoanele in cazul carora a fost
aprobata cererea de preschimbare a certificatelor, a fost
emis avizul pentru preschimbare de catre Comisia
Parlamentara a Revolutionarilor din Decembrie 1989,
denumitd in continuare Comisia Parlamentard, si a fost
eliberat noul tip de certificat.”

6. La articolul 9, alineatul (2) va avea urmatorul
cuprins:

»(2) Protocoalele de predare-preluare vor fi incheiate
pentru bunurile imobile, constructii si terenuri aferente, asa
cum acestea sunt inscrise in contractul de inchiriere sau
in fisa de calcul a spatiilor locative.”

7. Laarticolul 10, alineatele (2) si (3) vor avea urmatorul
cuprins:

»(2) Certificatele doveditoare care, in perioada 1990—
1997, au fost eliberate de Comisia pentru aplicarea Legii
nr. 42/1990 si de Comisia pentru cinstirea si sprijinirea
eroilor Revolutiei din Decembrie 1989, denumite in
continuare certificate doveditoare, se preschimba, la cererea
titularului, de catre SSPR.

(3) Inregistrarea cererilor in registrele de preschimbare
a certificatelor doveditoare se face pe baza urmatoarelor
documente:

a) certificatul doveditor al titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare;

b) brevetul de atestare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare;

¢) duplicat al certificatului prevazut la lit. a);

d) adeverinta de confirmare a titlului acordat potrivit
Legii nr. 42/1990, republicatda, cu modificarile si completarile
ulterioare, eliberatda de Comisia pentru aplicarea Legii
nr. 42/1990 sau de SSPR.”

8. La articolul 10, dupa alineatul (3) se introduc doua
noi alineate, alineatele (3') si (32), cu urmatorul cuprins:

.(31) Persoanele care nu au certificatul doveditor al
titlului acordat potrivit Legii nr. 42/1990, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, sau brevetul de
atestare a titlului acordat, datorita pierderii acestora, dar ale
caror nume se regasesc in listele cuprinzand propunerile
facute de SSPR Administratiei Prezidentiale pentru
eliberarea titlurilor prevazute la art. 1—3 din Legea
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau in decretele Presedintelui Romaniei de
atribuire a acestor titluri, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, vor prezenta o declaratie pe propria
raspundere, autentificatd conform legii, si dovada declararii
pierderii acestora intr-un ziar de larga circulatie sau in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a lll-a.

(32) Persoanele care nu au certificatul doveditor al
titlului acordat potrivit Legii nr. 42/1990, republicata, cu
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modificarile si completarile ulterioare, sau brevetul de
atestare a titlului acordat, intrucat acestea nu au fost
niciodata ridicate si nici nu mai exista posibilitatea eliberarii
lor, dar ale cadror nume se regasesc in listele cuprinzand
propunerile facute de SSPR Administratiei Prezidentiale
pentru eliberarea titlurilor prevazute la art. 1—3 din Legea
nr. 42/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau in decretele Presedintelui Romaniei de
atribuire a acestor titluri, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, vor prezenta, in acest sens, o
declaratie pe propria raspundere, autentificatd conform
legii.”

9. La articolul 10, alineatul (4) va avea urmatorul
cuprins:

.(4) Pot solicita eliberarea noului tip de certificat si
persoanele care au depus, in vederea acordarii uneia
dintre calitatile prevazute de Legea nr. 42/1990,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
documentele necesare la fosta Comisie pentru cinstirea si
sprijinirea eroilor Revolutiei din Decembrie 1989, dar carora
nu li s-a eliberat certificatul doveditor datoritd epuizarii, la
acea data, a formularelor tipizate si ale caror nume se
regasesc in listele cuprinzand propunerile facute de SSPR
Administratiei Prezidentiale pentru eliberarea titlurilor
prevazute la art. 1—3 din Legea nr. 42/1990, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, sau in decretele
Presedintelui Romaniei de atribuire a acestor titluri,
publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I. In
vederea eliberarii noului tip de certificat, solicitantii vor
depune la SSPR, in original sau in copie legalizata,
documentul din care rezulta depunerea dosarului la aceasta
comisie si adeverinta prevazuta la alin. (3) lit. d).”

10. La articolul 11 alineatul (1), litera b) va avea
urmatorul cuprins:

»D) copie certificatda pentru conformitate de pe
documentele prevazute la art. 10 alin. (3), (3') si (3?) sau,
dupa caz, documentul prevazut la art. 10 alin. (4) teza a
doua;"”.

11. Articolul 12 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 12. — (1) Preschimbarea certificatelor doveditoare
se face pe baza documentelor prevazute la art. 11 alin. (1)
si a dosarelor, aflate la SSPR, care au stat la baza
eliberarii certificatelor, in perioada 1990—1997, de cdtre
Comisia pentru aplicarea Legii nr. 42/1990 si de catre
Comisia pentru cinstirea si sprijinirea eroilor Revolutiei din
Decembrie 1989.

(2) in situatiile in care se constatd cd dosarul de
preschimbare nu contine documentele prevazute la
art. 121—125 sj la art. 18 alin. (2), SSPR informeaza
persoanele in cauza in legaturd cu documentele necesare
pentru completarea dosarului.

(3) Informarea prevazuta la alin. (2) se face cu cel
putin 15 zile inainte de expirarea termenului final prevazut
de lege pentru depunerea documentelor solicitate pentru
completarea dosarelor de preschimbare a certificatelor de
revolutionar, in vederea indeplinirii conditiilor stabilite de
lege, prin una dintre urmatoarele modalitati:

a) adresa scrisda a SSPR;

b) prin intermediul presedintelui
revolutionari care a dat avizul reactualizat;

c) publicare pe site-ul SSPR.”

asociatiei de

12. Dupa articolul 12 se introduc sapte noi articole,
articolele 121—127, cu urmaétorul cuprins:

JArt. 121, — (1) Dosarele de Erou-Martir al Revolutiei
Romane din Decembrie 1989 trebuie sa cuprinda
urmatoarele documente:

a) copie legalizatd sau certificatd de pe brevetul si
certificatul de atestare a titlului de Erou-Martir acordat
potrivit Legii nr. 42/1990, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare. Pentru persoanele decedate in
legatura cu evenimentele revolutionare din decembrie 1989
nu este necesarda copia legalizata sau certificata de pe
brevet;

b) copie legalizata de pe certificatul de deces;

c) certificatul de la Parchetul General — Sectia
parchetelor militare, cu mentionarea numarului certificatului
emis de institutul medico-legal sau copie legalizatda de pe
acesta. Daca certificatul de la Parchetul General — Sectia
parchetelor militare nu contine numarul certificatului emis
de institutul medico-legal, la dosar se va depune o copie a
certificatului emis de institutul medico-legal;

d) declaratii ale martorilor sau, eventual, alte documente
din care sa rezulte data si locul in care a avut loc decesul
si cauzele acestuia, activitatea desfasuratd pana in acel
moment, precum Si cauzele ce au condus ulterior la deces
datorat ranirii.

(2) Dosarele prevazute la alin. (1) trebuie sa contina cel
putin documentele prevazute la lit. a)—c).

(3) In cazul eroilor-martiri care nu au urmasi care sa
solicite eliberarea noilor tipuri de certificate, acestea se vor
preschimba in baza dosarelor aflate in arhiva SSPR. In
situatia in care documentele prevazute la alin. (1) lit. a)—c)
nu exista la dosar, Comisia SSPR va intreprinde
demersurile necesare in vederea obtinerii acestora. In
situatia in care obtinerea documentelor nu a fost posibila,
Comisia SSPR va lua decizia pe baza documentelor
existente la dosar.

Art. 122, — (1) Dosarele pentru preschimbarea
certificatelor doveditoare pentru titlul de Luptator pentru
Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 — Luptator Ranit
trebuie sa contina urmatoarele documente:

a) cerere, conform modelului prevazut in anexa nr. 1;

b) copie legalizata sau certificata pentru conformitate de
pe certificatul doveditor al titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau duplicatul certificatului emis de SSPR ori
adeverinta de confirmare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, eliberata de Comisia pentru aplicarea Legii
nr. 42/1990 sau de SSPR, in original sau in copie
legalizata, Tnsotita de documentul din care rezulta
depunerea dosarului la Comisia pentru cinstirea si
sprijinirea eroilor Revolutiei din Decembrie 1989, in original
sau in copie legalizatd, in cazul persoanelor prevazute la
art. 10 alin. (4);

c) copie legalizatd sau certificatd pentru conformitate de
pe brevetul de atestare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatda, cu modificarile si completarile
ulterioare. Pentru persoanele ranite in legaturd cu Revolutia
din decembrie 1989, acest document nu este necesar;

d) actul de identitate, in copie;

e) doua fotografii tip pasaport;

f) certificatul medical de ranit din perioada 16 decembrie
1989—10 ianuarie 1990 sau extras din registrul medical
care atestda aceastd datd ori copie legalizata de pe
acestea;

g) certificatul de la Parchetul General — Sectia
parchetelor militare, cu mentionarea numarului certificatului
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emis de institutul medico-legal sau copie legalizata de pe
acestea,;

h) declaratie personala;

i) alte documente din care sa rezulte data si locul
ranirii, precum si activitatea desfasuratd in momentul ranirii;

j) alte probe, inclusiv documente utile in sustinerea
cererii.

(2) Dosarele depuse 1in vederea preschimbarii
certificatului de ranit trebuie sa contina in mod obligatoriu
elementele prevazute la alin. (1) lit. a)—h). Prin alte
documente, prevazute la alin. (1) lit. i), se intelege o alta
proba decat cele prevazute la lit. f)—h), din care sa rezulte
data si locul ranirii, precum si activitatea desfasurata in
momentul ranirii.

(3) Foaia de observatie clinica, fisa medicala, adeverinta
medicala sau biletul de internare/externare ori copiile
legalizate de pe acestea, care atesta leziunile suferite in
perioada 16 decembrie 1989 — 10 ianuarie 1990, pot
inlocui documentele prevazute la alin. (1) lit. f) sau, dupa
caz, pot fi considerate alte documente sau alte probe,
prevazute la alin. (1) lit. i) sau j).

Art. 123, — (1) Dosarele pentru preschimbarea
certificatelor doveditoare pentru titlul de Luptator pentru
Victoria Revolutiei Romane din Decembrie 1989 — Luptator
Retinut trebuie sa contind urmatoarele documente:

a) cerere conform modelului prevazut in anexa nr. 1;

b) copie legalizata sau certificatéd pentru conformitate de
pe certificatul doveditor al titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau de pe duplicatul certificatului emis de SSPR
ori adeverinta de confirmare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, eliberatda de Comisia pentru aplicarea Legii
nr. 42/1990 sau de SSPR, in original sau in copie
legalizata, Tnsotitd de documentul din care rezulta
depunerea dosarului la Comisia pentru cinstirea si
sprijinirea eroilor Revolutiei din Decembrie 1989, in original
sau in copie legalizatd, in cazul persoanelor prevazute la
art. 10 alin. (4);

c) copie legalizata sau certificata pentru conformitate de
pe brevetul de atestare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare;

d) avizul reactualizat al unei organizatii de revolutionari
legal constituite pana la data de 31 decembrie 1992, al
carui model este prevazut in anexa nr. 2; nu se
conditioneaza acordarea avizului de catre aceeasi asociatie;
organizatiile revolutionarilor acorda avizul reactualizat, fara
a solicita persoanei indeplinirea vreunei obligatii de orice
naturd; neacordarea avizului reactualizat se motiveaza in
scris si se comunicd solicitantului in termen de 10 zile de
la depunerea cererii;

e) doud fotografii tip pasaport;

f) actul de identitate, in copie;

g) fisa de camera, de celuld, adeverinta eliberata de
Ministerul de Interne, Procuraturd sau Directia Generalda a
Penitenciarelor ori copie legalizatd de pe acestea, din care
sa rezulte perioada, locul si motivul retinerii sau arestarii;

h) declaratie personala, in original;

i) declaratii din partea a 3 martori care au calitatea de
retinut;

j) alte probe, inclusiv documente utile in sustinerea
ceretii.

(2) Declaratiile prevazute la alin. (1) lit. i) trebuie sa fie
in original sau copii certificate pentru conformitate; in
situatiile in care in localitatea respectivd nu exista
3 martori care detin calitatea de Luptdtor Retinut,

declaratiile pot fi sustinute si de alte persoane, prezente la
locul si in momentul arestarii, care detin titlul de Luptator
pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989.

(83) Dosarele depuse in vederea preschimbarii
certificatului de Luptédtor pentru Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989 — Luptdtor Refinut trebuie sa contina in
mod obligatoriu elementele prevazute la alin. (1) lit. a)—j).
Prin alte probe, prevazute la alin. (1) lit. j), se intelege o
altd proba decat cele prevazute la alin. (1) lit. g)—i), din
care sa rezulte gradul de implicare la victoria revolutiei,
precum si activitatea desfasurata in momentul arestarii. In
situatia in care la dosar exista doua documente dintre cele
prevazute la alin. (1) lit. g), unul din documente va fi
considerat proba, in sensul alin. (1) lit. j).

Art. 124, — (1) Dosarele pentru preschimbarea
certificatelor doveditoare pentru titlul de Luptator pentru
Victoria Revolutiei Romane din Decembrie 1989 — Luptator
Remarcat prin Fapte Deosebite trebuie sa contina
urmatoarele documente:

a) cerere conform modelului prevazut in anexa nr. 1;

b) copie legalizatd sau certificata pentru conformitate de
pe certificatul doveditor al titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau de pe duplicatul certificatului emis de SSPR
ori adeverinta de confirmare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, eliberatda de Comisia pentru aplicarea Legii
nr. 42/1990 sau de SSPR, in original sau in copie
legalizata, insotitd de documentul din care rezulta
depunerea dosarului la Comisia pentru cinstirea si
sprijinirea eroilor Revolutiei din Decembrie 1989, in original
sau in copie legalizatd, in cazul persoanelor prevazute la
art. 10 alin. (4);

c) copie legalizata sau certificatd pentru conformitate de
pe brevetul de atestare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare;

d) avizul reactualizat al unei organizatii de revolutionari
legal constituite pana la data de 31 decembrie 1992, al
carui model este prevazut in anexa nr. 2; nu se
conditioneaza acordarea avizului de catre aceeasi asociatie;
organizatiile revolutionarilor acorda avizul reactualizat, fara
a solicita persoanei indeplinirea vreunei obligatii de orice
naturd; neacordarea avizului reactualizat se motiveaza in
scris si se comunica solicitantului ih termen de 10 zile de
la depunerea cererii;

e) doua fotografii tip pasaport;

f) actul de identitate, in copie;

g) declaratie personala, cu specificarea faptelor
deosebite in care a fost implicat direct;

h) declaratii din partea a 3 martori, recunoscuti ca
revolutionari, din care sa rezulte gradul de implicare si
contributia deosebita la victoria revolutiei si faptele
deosebite ale celui pentru care sunt date;

i) alte documente probatorii din care sa rezulte gradul
de implicare si contributia deosebita la victoria revolutiei;

j) alte probe, inclusiv documente utile in sustinerea
cererii.

(2) Declaratiile prevazute la alin. (1) lit. h), in original
sau in copii certificate pentru conformitate, trebuie sa fie
insotite de copii ale certificatelor de revolutionar.

(83) Dosarele depuse 1in vederea preschimbarii
certificatului de Luptdtor pentru Victoria Revolutiei Romane din
Decembrie 1989 — Luptdtor Remarcat prin Fapte Deosebite
trebuie sa contind in mod obligatoriu elementele prevazute
la alin. (1) lit. a)—i). Prin alte documente probatorii,
prevazute la alin. (1) lit. i), se intelege doua probe din
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care sa rezulte gradul de implicare si contributia deosebita
la victoria revolutiei.

(4) Pot fi considerate documente probatorii, in sensul
prevazut la alin. (1) lit. i): imaginile video, fotografiile,
articolele din ziare si reviste in care sunt specificate
numele si prenumele, aparitille relevante in carti sau
publicatii, adeverintele sau procesele-verbale de preluare-
predare a armelor si munitiilor, tabelele privind constituirea
unor organisme de conducere, legitimatiile emise in
perioada 14—25 decembrie 1989, adresele emise de
Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie,
de alte institutii ale statului sau intreprinderi, din care sa
rezulte prezenta sau gradul de implicare in evenimentele
din decembrie 1989, si altele asemenea.

(5) Documentele prevazute la alin. (4) sunt admise ca
documente probatorii daca sunt cel putin doua si sunt
prezentate in original sau in copii legalizate ori certificate
pentru conformitate.

Art. 125 — (1) Dosarele pentru preschimbarea
certificatelor doveditoare pentru titlul de Participant la
Victoria Revolutiei Roméne din Decembrie 1989 — calitate
onorifica trebuie sa contina urmatoarele documente:

a) cerere conform modelului prevazut in anexa nr. 1;

b) copie legalizatd sau certificata pentru conformitate de
pe certificatul doveditor al titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau de pe duplicatul certificatului emis de SSPR
ori adeverinta de confirmare a titlului acordat potrivit Ledgii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, eliberatda de Comisia pentru aplicarea Ledgii
nr. 42/1990 sau de SSPR, in original sau in copie
legalizata, insotitd de documentul din care rezultd
depunerea dosarului la Comisia pentru cinstirea si
sprijinirea eroilor Revolutiei din Decembrie 1989, in original
sau in copie legalizatd, in cazul persoanelor prevazute la
art. 10 alin. (4);

c) copie legalizata sau certificatd pentru conformitate de
pe brevetul de atestare a titlului acordat potrivit Legii
nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare;

d) avizul reactualizat al unei organizatii de revolutionari
legal constituite pana la data de 31 decembrie 1992, al
carui model este prevazut in anexa nr. 2; nu se
conditioneaza acordarea avizului de céatre aceeasi asociatie;
organizatiile revolutionarilor acorda avizul reactualizat, fara
a solicita persoanei indeplinirea vreunei obligatii de orice
naturd; neacordarea avizului reactualizat se motiveaza in
scris si se comunica solicitantului in termen de 10 zile de
la depunerea cererii;

e) doua fotografii tip pasaport;

f) actul de identitate, in copie;

g) declaratie personala;

h) declaratii din partea a 3 martori, in original sau in
copii legalizate ori certificate pentru conformitate;

i) alte documente probatorii din care sa rezulte gradul
de implicare la victoria revolutiei;

j) alte probe, inclusiv documente utile in sustinerea
cererii.

(2) Dosarele depuse 1in vederea preschimbarii
certificatului de participant trebuie sa contina in mod
obligatoriu elementele prevazute la alin. (1) lit. a)—h).

Art. 126, — Persoanelor care au participat la revolutie,
dar care nu au indeplinit conditile pentru preschimbarea
certificatelor prevazute in prezentele norme metodologice, li
se atribuie calitatea onorifica de participant la Revolutia
roméana din decembrie 1989.

Art. 127. — Persoanele care, potrivit certificatelor
doveditoare eliberate in temeiul Legii nr. 42/1990,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, au
atat calitatea de Urmas de Erou-Martir, cat si o altd calitate
dintre cele prevazute la art. 1 lit. ¢), precum si cele care
au atat calitatea de Luptétor pentru Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989 — Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite,
cat si calitatea de Lupiator pentru Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989 — Luptdtor Ranit sau Luptdtor pentru
Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 — Luptétor Refinut vor
transmite SSPR, in scris, pana la data de 30 decembrie
2006, calitatea pentru care opteaza sa fie inscrisd pe noul
tip de certificat.”

13. La articolul 13 alineatul (2), literele b) si f) vor avea
urmatorul cuprins:

.D) 3 persoane incadrate la SSPR, din care una in mod
obligatoriu este secretarul general al SSPR, care, in lipsa
presedintelui la lucrarile Comisiei, indeplineste atributiile
acestuia, in calitate de vicepresedinte al Comisiei;

f) un procuror de la Parchetul de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie, detasat, in conditile legii, la SSPR
pe perioada in care desfasoara activitatea in cadrul
Comisiei.”

14. Dupa articolul 13 se introduce un nou articol,
articolul 13!, cu urmatorul cuprins:

JArt. 131, — Presedintele Comisiei are urmatoarele
atributii:

a) conduce lucrarile si sedintele Comisiei, coordoneaza
si raspunde de buna functionare a acesteia;

b) supune la vot deciziile propuse spre a fi adoptate;

c) semneaza procese-verbale de sedintd ce contin
deciziile luate, planificarea participarii reprezentantilor
asociatiilor de revolutionari la sedinta, deciziile pentru
propunerea acordarii avizului favorabil sau nefavorabil de
preschimbare a certificatelor;

d) aproba prin ordin propunerile Comisiei de revocare a
oricarui membru al Comisiei;

e) supune votului Comisiei participarea la lucrarile
acesteia, cand apreciaza ca este necesar, a unor
specialisti pe probleme specifice din cadrul institutiilor sau
organelor de specialitate ale administratiei publice centrale.”

15. Articolul 15 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 15. — (1) SSPR inainteaza Comisiei Parlamentare,
in vederea emiterii avizului prevazut la art. 5 alin. (3) din
Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, listele cu propuneri de preschimbare a
certificatelor.

(2) Comisia Parlamentara comunica SSPR, in termen
de 7 zile de la data inregistrarii listelor prevazute la
alin. (1), avizul favorabil sau nefavorabil, dupa caz.

(3) In situatia in care in lista cu propuneri inaintatid de
SSPR exista persoane ale caror cereri de preschimbare a
certificatelor doveditoare sunt contestate, Comisia
Parlamentara va aviza lista cu propuneri, cu exceptia
acestor persoane, si va anunta de indata persoana a carei
cerere de preschimbare a certificatelor doveditoare este
contestatda despre acest lucru.

(4) In situatia in care lista cu propuneri transmisa de
SSPR necesita o cercetare mai amanuntita, Comisia
Parlamentara poate prelungi cu cel mult 7 zile termenul
prevazut la alin. (2), instiintand SSPR cu privire la aceasta
prelungire.”
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16. Articolul 16 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 16. — (1) Noul tip de certificat se semneaza in
termen de 3 zile din momentul primirii de la Compania
Nationald «Imprimeria Nationald» — S.A., de catre

secretarul de stat al SSPR si in termen de 3 zile de la
data primirii certificatelor la Comisia Parlamentara, de catre
presedintele acesteia.

(2) Modelul noului tip de certificat, inclusiv matca si
legitimatia, care are dimensiunile de 21 cm x 37 cm si
contine elemente de securizare, este prevazut in anexa
nr. 3; calitatea acordata fiecarei categorii de beneficiari se
inscrie, prin tiparire, pe modelul noului tip de certificat.

(8) Noul tip de certificat va fi tiparit dupa cum urmeaza:

a) pe hartie de culoare rosie, pentru calitatea de Urmas
de Erou-Martir al Revolutiei Roméne din Decembrie 1989 ;

b) pe hartie de culoare galbena, pentru titlul de Luptator
pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 — Luptétor
Ranit si Luptdtor pentru Victoria Revolutiei din
Decembrie 1989 — Luplator Retinut ;

c) pe hartie de culoare albastra, pentru titlul de Luptafor
pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 — Luplator
Remarcat prin Fapte Deosebite ;

d) pe hartie de culoare alba, pentru titlul de Participant
la Victoria Revolutiei Roméne din Decembrie 1989.

(4) Dupa completarea si semnarea noului tip de
certificat, pe acesta se aplica timbrul sec aflat la dispozitia
SSPR.

(5) Achizitia noilor tipuri de certificate se face de catre
SSPR, in regim de urgentd, de la Compania Nationala
«Imprimeria Nationalda» — S.A., in conformitate cu
prevederile art. 7 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 199/2000 privind infiintarea Companiei
Nationale «Imprimeria Nationala» — S.A., aprobata cu
modificari prin Legea nr. 402/2001, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(6) Sumele necesare tiparirii si imprimarii noilor tipuri de
certificate, precum si cele aferente activitatii de
preschimbare se asigura din sumele prevazute cu aceasta
destinatie in bugetul SSPR.

(7) Persoanelor carora li se preschimba certificatul de
Luptdtor pentru Victoria Revolutiei Romane din Decembrie
1989 — Luptator Ranit si Refinut li se elibereaza un singur
certificat, tiparit pe hartie de culoare galbena, in cuprinsul
caruia se mentioneaza ambele calitati atribuite in baza
Legii nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

17. Articolul 17 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 17. — (1) Cu ocazia preschimbarii certificatelor,
SSPR va elibera titularului noul tip de certificat si
legitimatia din partea din stanga jos a modelului prevazut
in anexa nr. 3.

(2) Persoanele carora li s-au atribuit titlurile prevazute la
art. 3 alin. (1) lit. b) si calitatea prevazuta la art. 4 alin. (1)
din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ultericare, fac dovada atribuirii acestora prin prezentarea
legitimatiei si a documentului de identitate.”

18. Dupa articolul 17 se introduce un nou articol,
articolul 171, cu urmétorul cuprins:

JArt. 171, — Persoanele carora le-a fost preschimbat
certificatul vor depune cu ocazia eliberarii noului tip de
certificat o declaratie pe propria raspundere din care sa
reiasd ca nu au fost implicate in activitatile fostei securitati
ca politie politicd si ca nu au organizat, actionat, instigat
sau luptat, sub orice forma, impotriva revolutiei.”

19. La articolul 18 alineatul (2), dupa litera c) se
introduce o noua litera, litera d), cu urmatorul cuprins:

,d) doua fotografii tip pasaport.”

20. Articolul 19 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 19. — (1) Lista finald cuprinzand persoanele
carora li s-au eliberat noile tipuri de certificate se certifica
prin ordin al secretarului de stat al SSPR si se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

(2) Ulterior finalizarii activitatii de preschimbare a
certificatelor doveditoare, Comisia constituita la nivelul
SSPR va intocmi un raport cuprinzand cel putin
urmatoarele:

a) lista persoanelor care au depus cereri de
preschimbare a certificatelor, pe categorii;

b) lista cu eroii-martiri;

c) lista persoanelor cadrora le-a fost preschimbat
certificatul, pe categorii;

d) lista persoanelor care nu se incadreaza in criteriile
prezentelor norme metodologice si carora li s-a atribuit titlul
de Participant la Victoria Revolutiei Roméne din Decembrie
1989,

e) lista persoanelor carora SSPR le-a respins cererea
de preschimbare.

(3) Raportul prevazut la alin. (2) se inainteaza Comisiei
Parlamentare si se publicd in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea a ll-a, si pe site-ul SSPR."

21. La articolul 20, dupa alineatul (3) se introduce un
nou alineat, alineatul (3'), cu urmatorul cuprins:

.(31) Orice contestatie care nu contine datele de
identificare sau semnatura contestatarului, precum si
motivele contestatiei este nula.”

22. Articolul 22 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 22 — (1) In vederea stabilirii drepturilor previzute
la art. 4 alin. (2)—(5) din Legea nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, coeficientii de
multiplicare se aplica asupra salariului mediu brut utilizat la
fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat si
aprobat prin legea bugetului asigurarilor sociale de stat
aferent_anului pentru care se face plata.

(2) In cazul indemnizatiilor reparatorii prevazute la art. 4
alin. (2) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, dosarele se vor depune la institutiile
competente ale sistemului de asigurari sociale al carui
membru este solicitantul.

(3) In cazul persoanei care este membru al mai multor
sisteme de asigurari sociale, dosarul se va depune la
institutia competenta, in functie de ultimul sistem de
asigurdri sociale din care provine solicitantul.”

23. La articolul 28, alineatul (1) va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 28. — (1) Prin venit, prevazut la art. 4 alin. (4) si
la art. 5 din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completérile ulterioare, se intelege venitul brut lunar realizat
din salarii si asimilat salariilor potrivit prevederilor Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.”

24. La articolul 28, alineatul (6) se abroga.

25. La articolul 31, dupa alineatul (3) se introduce un
nou alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

»(4) Beneficiarii drepturilor prevazute la art. 5 alin. (1)
lit. e) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, sunt obligati sa comunice in scris
inspectoratelor scolare judetene, respectiv al municipiului
Bucuresti, orice modificare a conditiilor in care acestea au
fost acordate.”

26. Articolul 32 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 32. — (1) Indemnizatiile prevazute la art. 4
alin. (2)—(5) si la art. 5 alin. (1) lit. m) din Legea
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, care
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se acorda beneficiarilor titlurilor prevazute la art. 3 alin. (1)
lit. a) si b) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, se suporta de la bugetul de stat si
sunt prevazute in bugetele Ministerului Muncii, Solidaritatii
Sociale si Familiei, Ministerului Apararii si Ministerului
Administratiei si Internelor, dupa caz.

(2) Stabilirea si plata indemnizatiilor prevazute la
alin. (1) se fac de catre casele teritoriale de pensii,
respectiv de catre serviciile de pensii ale Ministerului
Apararii sau Ministerului Administratiei si Internelor, dupa
caz, pe baza documentelor doveditoare ale titlurilor
prevazute la art. 3 alin. (1) lit. a) si b) din Legea
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv a copiei certificate pentru conformitate de pe noul
tip de certificat, si a actului de identitate.

(3) Pentru acordarea indemnizatiilor reparatorii prevazute
la art. 4 alin. (4) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, inclusiv a celor restante, dovada
indeplinirii conditiei referitoare la venitul realizat de catre
beneficiar se face cu declaratia pe propria raspundere, sub
sanctiunea prevederilor art. 292 din Codul penal, cu
modificarile si completarile ulterioare. Declaratia se depune
la platitor odata cu cererea pentru acordarea acestui drept
si se refera la intreaga perioada anterioara pentru care se
cuvine indemnizatia reparatorie, mai putin la luna in care
se depune cererea.

(4) Declaratia pe propria raspundere se reinnoieste la
fiecare 6 luni, calculate din luna in care s-a depus
declaratia. Nedepunerea acesteia conduce la suspendarea
platii indemnizatiei reparatorii.

(5) Ori de cate ori in intervalul celor 6 luni pentru care
se face declaratia pe propria raspundere intervin modificari
ale venitului, de naturd a conduce la suspendarea platii
indemnizatiei reparatorii, beneficiarul are obligatia de a
aduce acest fapt la cunostintd platitorului, in termen de
5 zile lucratoare de la data la care a intervenit
modificarea.”

27. La articolul 33, dupa alineatul (3) se introduce un
nou alineat, alineatul (4), cu urmatorul cuprins:

»(4) Pentru stabilirea modului de efectuare a decontarii
prevazute la alin. (2), SSPR, dupa acordarea avizului
prevazut la alin. (3), va incheia protocoale cu bancile care
vor acorda creditele, in continutul acestora prevazandu-se
expres ca SSPR nu este girant al beneficiarilor de credite
si ca nu va raspunde decat de plata a 50% din dobanda
aferenta unui credit acordat in conditile art. 5 alin. (1)
lit. ) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

28. Articolul 36 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 36. — (1) In aplicarea prevederilor art. 5 alin. (1)
lit. i) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, se vor avea in vedere urmatoarele:

a) modul de acordare si decontare a tratamentelor si
medicamentelor in spitale, policlinici, baze de tratament si
statiuni balneoclimaterice, care se suporta integral din
Fondul national unic de asigurari sociale de sanatate, se
stabileste prin Contractul-cadru privind conditiile acordarii
asistentei medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale
de sanatate. Pentru tratamentele si medicamentele in
spitale, policlinici, baze de tratament si statiuni
balneoclimaterice, care nu se suporta integral din Fondul
national unic de asigurari sociale de sanatate, modul de
acordare si decontare se stabileste prin ordin comun al
secretarului de stat al SSPR si al presedintelui Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate;

b) modul de acordare si decontare a tratamentelor si
medicamentelor in spitale, policlinici, baze de tratament si
statiuni balneoclimaterice ale Ministerului Sanatatii Publice,
Ministerului Apararii si Ministerului Administratiei si
Internelor se stabileste prin ordin comun al secretarului de
stat al SSPR si al ministrilor in cauza.

(2) Prin policlinici, in sensul alin. (1), se intelege
unitatile sanitare, cu sau fara personalitate juridica, in care
se acorda asistentd medicalda ambulatorie de specialitate in
specialitatile clinice, stomatologice si paraclinice, dupa cum
urmeaza:

a) unitatile sanitare ambulatorii de specialitate;

b) ambulatoriile de specialitate din structura spitalelor;

c) laboratoarele medicale de radiologie si imagistica
medicala, analize medicale, explorari functionale;

d) centrele de diagnostic si tratament si centrele
medicale;

e) centrele de sanatate;

f) ambulatoriile de spital din structura spitalului, precum
si unitdtile sanitare fara personalitate juridicd din structura
spitalelor.

(3) Biletele de tratament la bazele de tratament si la
statiunile balneoclimaterice ale institutiilor prevazute la
alin. (1) lit. b) se asigurda de catre aceste institutii, la
propunerea SSPR, pe baza recomandarii medicale.

(4) In unitatile medicale in care se acorda asistenta
medicala ambulatorie de specialitate in specialitatile clinice,
stomatologice si paraclinice, altele decat cele din
subordinea Ministerului Sanatatii Publice, Ministerului
Apararii si Ministerului Administratiei si Internelor, categoriile
de persoane prevazute la art. 5 alin. (1) din Legea
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
beneficiaza de pachetul de servicii de baza la care au
dreptul persoanele asigurate, cu decontarea contravalorii
acestora in conformitate cu prevederile Contractului-cadru
privind conditiile acordarii asistentei medicale in cadrul
sistemului de asigurari sociale de sanatate si ale normelor
de aplicare a acestuia.

(5) In aplicarea prevederilor art. 5 alin. (1) lit. j) din
Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, costul integral al tuturor medicamentelor cuprinse
in Nomenclatorul produselor medicamentoase de uz uman,
pe baza retetelor eliberate de medicul de familie, se
suporta din Fondul national unic de asigurari sociale de
sanatate, in conditiile achitarii de catre beneficiar a
contributiei de asigurari sociale de sanatate, potrivit legii.

(6) Acordarea gratuitd si decontarea medicamentelor,
potrivit art. 5 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 341/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, se fac potrivit
Contractului-cadru privind conditiile acordarii asistentei
medicale in cadrul sistemului de asigurari sociale de
sdnatate, prin aplicarea corespunzatoare a prevederilor
referitoare la medicamentele care se acorda fara contributia
asiguratului.”

29. La articolul 37, alineatul (4) va avea urmatorul
cuprins:

»(4) Au dreptul la transport gratuit, in limita calatoriilor
prevazute la art. 5 alin. (1) lit. k) din Legea nr. 341/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare, in baza
documentului de identitate, a biletului de calatorie gratuita
si a copiei de pe legitimatia de revolutionar a titularului
biletelor, membrii de familie ai titularului si Tnsotitorul
pensionarului de invaliditate de gradul | sau al marelui
mutilat, cu conditia ca insotitorul sd fie angajat cu contract
de munca, potrivit prevederilor legale. Titularul va acorda,
pe propria raspundere, membrilor de familie bilete de
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calatorie gratuita, in vederea utilizarii de catre acestia
pentru transportul pe calea ferata.”

30. La articolul 39, alineatul (1) va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 39. — (1) Coeficientul prevazut la art. 5 alin. (1)
lit. m) din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, se calculeaza prin aplicarea
procentului de 0,6 asupra salariului mediu brut utilizat la
fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat si
aprobat prin Legea bugetului asigurarilor sociale de stat,
aferent anului pentru care se face plata.”

31. La articolul 43, alineatul (2) va avea urmatorul
cuprins:

»(2) Subventia se acordd angajatorilor care incadreaza
in munca someri care detin titlul de Luptator pentru Victoria
Revolutiei din Decembrie 1989 sau calitatea de Urmas de
Erou-Martir, o singura data, daca solicita subventia in
termen de 12 luni de la data incadrarii in munca.”

32. Articolul 44 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 44. — (1) Prevederile referitoare la modul de
subventionare a angajatorilor care incadreaza in munca
absolventi ai unor instituti de invatdmant sau someri, in
conditiile prevazute la art. 80, respectiv la art. 93 din
Legea nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor pentru
somaj si stimularea ocuparii fortei de munca, cu
modificarile si completarile ulterioare, se aplicd in mod
corespunzator si angajatorilor care incadreaza in munca
persoane care au dobandit titlul de Luptator pentru Victoria
Revolutiei din Decembrie 1989 sau care au calitatea de
Urmas de Erou-Martir.

(2) Dispozitile art. 83 alin. (4) din Legea nr. 76/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale
art. 51 alin. (2) din Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor pentru somaj
si stimularea ocuparii fortei de munca, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 174/2002, cu modificarile si
completdrile ulterioare, nu se aplica angajatorilor care
incadreaza in munca absolventi care au dobandit titlul de
Luptator pentru Victoria Revolutiei din Decembrie 1989 sau
care au calitatea de Urmas de Erou-Martir.”

33. Articolul 45 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 45, — (1) In aplicarea prevederilor art. 9 alin. (4)
din Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, pana la eliberarea de catre SSPR a noilor
certificate si stabilirea drepturilor aferente, dar nu mai tarziu
de 30 decembrie 2006™) inclusiv, isi pastreaza valabilitatea
certificatele doveditoare care, in perioada 1990—1997, au
fost eliberate de Comisia pentru aplicarea Legii nr. 42/1990
si de Comisia pentru cinstirea si sprijinirea eroilor
Revolutiei din Decembrie 1989.

(2) In situatiile prevazute la alin. (1) indemnizatiile
stabilite in baza prevederilor Legii nr. 42/1990, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se achita potrivit
procedurii anterioare, in cuantumul aflat in platd la data
intrdrii in vigoare a Legii nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(3) Persoanele carora le-a fost preschimbat certificatul
doveditor beneficiaza si li se platesc drepturile cuvenite,
respectiv diferenta dintre drepturile calculate potrivit Legii
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, si
cele stabilite in baza Legii nr. 42/1990, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, sau, dupa caz,
cuantumul integral, incepand cu luna urmatoare celei in

care este depusd la SSPR documentatia care a stat la
baza preschimbarii certificatului doveditor.

(4) Dovada datei la care a fost depusa documentatia
care a stat la baza preschimbarii certificatului doveditor se
face cu adeverinta eliberatd de SSPR.

(5) La calculul drepturilor restante, coeficientul de
multiplicare se aplica asupra salariului mediu brut utilizat la
fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de stat,
corespunzator fiecarui an din perioada pentru care se
calculeaza drepturile restante.”

34. Articolul 46 va avea urmatorul cuprins:

~Art. 46. — (1) Documentele necesare in vederea
stabilirii drepturilor acordate potrivit prevederilor Legii
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt:

a) copie de pe noul tip de certificat eliberat potrivit legii
si prezentelor norme metodologice, certificata pentru
conformitate;

b) copie de pe legitimatia eliberatda potrivit prezentelor
norme metodologice, certificata pentru conformitate;

c) copie de pe buletinul de identitate sau de pe cartea
de identitate, certificatd pentru conformitate;

d) alte documente in cazurile expres prevazute de
prezentele norme metodologice.

(2) In cazul indemnizatiilor aflate in plata potrivit
prevederilor Legii nr. 42/1990, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vederea stabilirii indemnizatiilor
reparatorii prevazute de Legea nr. 341/2004, cu modificarile
si completarile ulterioare, dosarele pe baza carora au fost
acordate drepturile initiale se completeaza cu documentele
prevazute la alin. (1) lit. a)—c).

(8) Institutiile platitoare de idemnizatii vor transmite
trimestrial la prefecturi situatia cu persoanele beneficiare.”

35. Articolul 48 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 48. — (1) Potrivit art. 15 din Legea nr. 341/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare, Fundatia «Fondul
Libertatea», denumitd in continuare fundatia, functioneaza
in subordinea SSPR.

(2) Organele fundatiei sunt:

a) consiliul de administratie;

b) comisia de cenzori.

(3) Consiliul de administratie este format din presedinte,
ales de catre membrii consiliului de administratie, si
5 membri, dupa cum urmeaza:

a) un reprezentant al SSPR;

b) un reprezentant al Ministerului Finantelor Publice;

c) un reprezentant desemnat de Comisia Parlamentara;

d) 2 reprezentanti ai structurilor asociative ale
revolutionarilor, dintre care cel putin unul sa fie
reprezentant al organizatiilor de urmasi, de raniti sau de
retinuti.

(4) Presedintele consiliului de administratie trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii:

a) sa detina unul dintre titlurile prevazute la art. 3
alin. (1) sau calitatea prevazuta la art. 4 alin. (1) din
Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare;

b) sa aiba studii superioare in domeniul juridic,
economic sau al administratiei publice;

c) sa aiba vechime in munca de minimum 5 ani in unul
dintre domeniile prevazute la lit. b).

(5) Reprezentantii desemnati de organizatiile
revolutionarilor prevazute la alin. (3) lit. d) trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii:

*) Prin O.U.G. nr. 132/2006, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.042 din 28 decembrie 20086, termenul a fost prorogat

pana la data de 31 martie 2008 inclusiv.
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a) sa detina unul dintre titlurile prevazute la art. 3

alin.’ (1) sau calitatea prevazuta la art. 4 alin. (1) din
Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare;

b) sa aiba studii superioare in domeniul juridic,
economic sau al administratiei publice.

(6) Consiliul de adm|n|strat|e indeplineste atributiile
prevazute la art. 29 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobatd cu
modificari prin Legea nr. 246/2005.

(7) Veniturile «Fondului Libertatea» se constituie din
veniturile prevazute la art. 1 alin. (2) din Decretul-lege
nr. 124/1990 privind instituirea «Fondului Libertatea», cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si din
veniturile prevazute la art. 46 alin. (2 ) din Ordonanta
Guvernului nr. 26/2000, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 246/2005.

(8) Proiectele de hotarari ale Guvernului, prin care se
stabileste repartizarea pe categorii de cheltuieli a veniturilor
«Fondului Libertatea», potrivit_art. 2 alin. (2) din Decretul-
lege nr. 124/1990, cu modificarile si completarile ulterioare,
se elaboreaza si se initiazd de catre SSPR.

36. Articolul 49 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 49. — (1) In cazul in care, pe baza unor elemente
de noutate, constatate din oficiu sau la sesizarea oricarei
persoane fizice ori juridice de drept public sau privat,
reiese faptul ca noile tipuri de certificate au fost eliberate
unor persoane care nu indeplinesc conditiile prevazute de
Legea nr. 341/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau de prezentele norme metodologlce SSPR
va proceda la anularea certificatelor respective si va
propune Presedintelui Romaniei retragerea titlurilor atribuite
in baza acestora.

(2) Analiza elementelor de noutate si decizia cu privire
la anularea certificatelor sunt de competenta comisiei
prevazute la art. 13, pana la expirarea termenului de
preschimbare a certlflcatelor iar dupa acest termen
competenta revine unei comisii formate din angajati ai
SSPR, numiti prin ordin al secretarului de stat.

(3) Anularea certificatelor si Tnaintarea propunerii de
retragere a titlurilor se fac de catre SSPR, cu avizul
Comisiei Parlamentare.
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(4) Comisia prevazuta la art. 13 sau, dupa caz, comisia
constituitd conform alin. (2) are obligatia ca, in termen de
10 zile de la anularea certificatului si retragerea titlului
atribuit in baza acestuia, sa comunice acest fapt platitorului
de drepturi.”

Art. ll. — Consiliile locale vor prevedea in buget sumele
necesare ducerii la indeplinire a propunerilor formulate de
organizatiile revolutionarilor sau de Secretariatul de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 si
avizate de Ministerul Culturii si Cultelor, astfel incat, in
termen de 5 ani de la intrarea in vigoare a prezentei
hotarari, in orasele declarate martir, in care nu au fost
construite pana in prezent astfel de monumente, sa fie
construite monumente dedicate eternizarii memoriei eroilor
cadzuti in lupta pentru victoria Revolutiei roméane din
decembrie 1989.

Art. lll. — Componenta nominald a consiliului de
administratie prevazut la art. 48 din Normele metodologice
de aplicare a Legii recunostintei fatd de eroii-martiri si
luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei romane din
decembrie 1989 nr. 341/2004, aprobate prin Hotdrarea
Guvernului nr. 1.412/2004, cu modificarile ulterioare, se
aproba prin ordin al secretarului de stat al Secretariatului
de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie
1989, in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

Art. IV. — (1) Persoanele care fac parte din comisia
prevazuta la art. 13 din Normele metodologice de aplicare
a Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care
au contribuit la victoria Revolutiei romane din decembrie
1989 nr. 341/2004, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1.412/2004, cu modificarile ulterioare, beneficiaza pe
perioada desfasurarii activitdtii in cadrul acesteia de o
indemnizatie lunard in cuantumul unui salariu mediu brut
utilizat la fundamentarea bugetului asigurarilor sociale de
stat si aprobat prin legea bugetului asigurarilor sociale de
stat, aferent anului pentru care se face plata.

(2) Indemnizatia prevazuta la alin. (1) pentru persoanele
care isi desfasoara activitatea in cadrul comisiei se suporta
din bugetul Secretariatului de Stat pentru Problemele
Revolutionarilor din Decembrie 1989.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 29 noiembrie 2006.

Nr. 1.707.

Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor
din Decembrie 1989
Petrisor Morar,
secretar de stat

Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga
p. Ministrul apararii,
loan lon,
secretar de stat
Ministrul sanatatii publice,
Gheorghe Eugen Nicolaescu
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu
p. Ministrul justitiei,
lon Codescu,
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotarérii Guvernului nr. 1.489/2002 privind infiintarea
Agentiei Nationale Antidrog

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adoptd prezenta hotarare.

Art. . — Hotararea Guvernului nr. 1.489/2002 privind
infiintarea Agentiei Nationale Antidrog, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 956 din 27 decembrie
2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Dupa alineatul (1) al articolului 2 se introduce un nou
alineat, alineatul (2), cu urmatorul cuprins:

»(2) Agentia este autorizata sa difuzeze si sa dea
publicitatii date si informatii cu caracter oficial, din domeniul
antidrog, in conditile prevazute de lege.”

2. La alineatul (3) al articolului 3, litera d) se abroga.

3. Alineatul (1) al articolului 4 va avea urmatorul
cuprins: )

SArt. 4. — (1) In structura Agentiei se constituie si
functioneaza urmatoarele directii si compartimente:

a) Directia de evaluare—coordonare;

b) Directia privind reducerea cererii de droguri;

c) Directia management resurse umane si logistica;

d) Directia relatii internationale si afaceri europene;

e) Directia Observatorul roman de droguri si toxicomanii;

f) Compartimentul audit;

g) Compartimentul financiar-contabil;

h) Compartimentul juridic;

i) Compartimentul control, inspectie si metodologie;

i) Centrul National de Cercetare si Formare in Adictii.”

4. Dupa articolul 41 se introduc patru noi articole,
articolele 42—45, cu urmatorul cuprins:

JArt. 42, — Agentia poate avea in subordine unitati
finantate integral de la bugetul de stat, organizate ca
institutii publice, de tipul centrelor de acordare a serviciilor
de asistentd pentru consumatorii de droguri, precum si
laboratoare de analizé si cercetare a drogurilor.

Art. 43, — In scopul implementarii unui sistem
performant de comunicare si coordonare intre Agentie si
institutiile implicate in aplicarea Strategiei nationale antidrog
si pentru realizarea atributiilor prevazute la art. 5, in cadrul
Agentiei se constituie Consiliul consultativ si, respectiv,
Consiliul stiintific si de cercetare.

Art. 44 — (1) Consiliul consultativ are ca scop
analizarea problemelor comune institutiilor participante la
aplicarea Strategiei nationale antidrog in legaturd cu politica
de reducere a cererii si ofertei de droguri.

(2) Consiliul consultativ este constituit din reprezentanti,
la nivel de secretar de stat, ai Ministerului Administratiei si
Internelor, Ministerului Justitiei, Ministerului Afacerilor
Externe, Ministerului Apararii, Ministerului Finantelor Publice,
Ministerului Economiei si Comertului, Ministerului Integrarii
Europene, Ministerului Educatiei si Cercetarii, Ministerului
Sanatatii Publice, Ministerului Agriculturii, Padurilor si
Dezvoltarii Rurale, Ministerului Muncii, Solidaritatii Sociale si
Familiei si ai Ministerului Culturii si Cultelor, nominalizati de
catre conducatorii acestor institutii. Din Consiliul consultativ
fac parte si un reprezentant al Ministerului Public,
nominalizat de procurorul general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, precum si un
reprezentant al Uniunii Nationale a Consilillor Judetene din
Romania.

(3) Consiliul consultativ se intruneste semestrial sau ori
de cate ori este necesar, la solicitarea presedintelui
Agentiei, care prezideaza sedintele. Deliberarea se face in
prezenta majoritatii membrilor, iar hotararile se adopta cu
votul majoritatii celor prezenti.

(4) La sedintele Consiliului consultativ pot fi invitati si alti
reprezentanti ai institutilor publice implicate in reducerea
cererii si ofertei de droguri, precum si ai societatii civile.

(5) Hotararile Consiliului consultativ pot fundamenta
decizii ale presedintelui Agentiei sau ordine comune ale
ministerelor implicate, dupa caz.

Art. 45. — (1) Consiliul stiintific si de cercetare asigura
cadrul de dezbatere a politicilor, strategiilor sectoriale,
proiectelor si programelor antidrog si este alcatuit din
15 specialisti, personalitati marcante in domeniul stiintific
sau academic. Presedintele Agentiei face parte de drept
din Consiliul stiintific si de cercetare.

(2) Componenta nominala a Consiliului stiintific si de
cercetare se aproba prin decizie a presedintelui Agentiei.

(3) Presedintele Consiliului stiintific si de cercetare este
ales dintre membrii sai, pe o perioada de un an, prin rotatie.

(4) Consiliul stiintific si de cercetare se intruneste cel
putin o datda pe an sau de cate ori este nevoie, la
solicitarea presedintelui Agentiei, cu acordul presedintelui
Consiliului stiintific si de cercetare. Dezbaterea se face in
prezenta majoritatii membrilor, iar hotararile se adopta cu
votul majoritatii celor prezenti. Hotararile Consiliului stiintific
si de cercetare fundamenteaza, dupa caz, decizii ale
presedintelui ori proiecte de acte normative.

(5) Consiliul stiintific si de cercetare poate constitui
grupe de lucru de specialitate, cu avizul Consiliului
consultativ.”

5. La alineatul (1) al articolului 5, litera ¢) va avea
urmatorul cuprins:

.C) elaboreaza, implementeaza, finanteaza, avizeaza,
acrediteaza, coordoneaza, monitorizeaza si evalueaza, dupa
caz, programe zonale, nationale si internationale, generale
sau sectoriale, aprobate potrivit legii, de reducere a cererii
si a ofertei de droguri; standardele de calitate pentru
elaborarea programelor se aproba prin decizia presedintelui
Agentiei.”

6. La alineatul (1) al articolului 5, litera d) se abroga.

7. La alineatul (1) al articolului 5, dupa litera e) se
introduc doua noi litere, literele e') si e2), cu urmatorul
cuprins:

,e') elaboreaza si fundamenteaza necesarul de resurse,
implementeaza, finanteaza, monitorizeaza si evalueaza
Programul national de asistenta medicald, psihologica si
sociala a consumatorilor de droguri si Programul de interes
national de prevenire a consumului de tutun, alcool si
droguri, pe care le supune aprobarii Guvernului, cu avizul
institutiilor cu atributii in domeniu, precum si alte programe
ale Agentiei Nationale Antidrog;

e2) avizeazd materialele educativ-preventive si
campaniile de publicitate in domeniu, cu acordul
Ministerului Sanatatii Publice, dupa caz.”
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8. La alineatul (1) al articolului 5, litera i) va avea
urmatorul cuprins:

+i) centralizeaza, analizeaza si sintetizeaza toate datele
furnizate de autoritatile, institutiile si organizatiile implicate in
reducerea cererii si ofertei de droguri, potrivit legii, in scopul
constituirii si actualizarii lunare a bancilor de date cu privire
la productia, traficul si consumul ilicit de droguri si spalarea
banilor rezultati din traficul ilicit de droguri, precum si cu
privire la operatiunile cu precursori de droguri, substante
chimice esentiale si inhalanti chimici toxici;".

9. La alineatul (1) al artlcolulm 5, dupa litera |) se
introduc opt noi litere, lit. i')—i8), cu urmatorul cuprins:

,i') monitorizeaza activitatile din circuitul integrat de
asistenta a consumatorilor de droguri;

i%) furnizeaza, prin centrele subordonate, servicii de
asistentd medicalda, psihologicd si sociala pentru
consumatorii de droguri;

i®) autorizeazd si acrediteazd programe de formare si
de formare a formatorilor in domeniul adictiilor, impreuna
cu institutiile abilitate, potrivit legii;

i4) gestioneaza Registrul Central de Investigatii si
Cercetare in domeniul drogurilor si stabileste modalitatile
de cooperare intre institutiile implicate in furnizarea datelor
necesare, cu exceptia datelor operative;

i%) gestioneaza, prin Directia Observatorul roman de
droguri si toxicomanii, sistemul de inregistrare pentru
Registrul unic codificat privind consumatorii de droguri;

i) asigurd aplicarea dispozitiilor Legii nr. 381/2004
privind unele masuri financiare in domeniul prevenirii si
combaterii traficului si consumului ilicit de droguri;

i”) participd la aplicarea dispozitiilor privind regimul
juridic al plantelor, substantelor si preparatelor stupefiante
si psihotrope, prin personal anume imputernicit, potrivit
legii;

i) fundamenteaza si aproba tarifele si conditile in care
persoana in cauza, familia acesteia sau organismele
private pot suporta contravaloarea serviciilor de evaluare si
cheltuielile ocazionate de participarea la programe
psihologice si sociale, potrivit legii;®.

10. La alineatul (1) al articolului 5, litera n) se abroga.

11. La alineatul (1) al artlcolulm 5, dupa litera p) se
mtroduce o noua litera, litera p'), cu urmatorul cuprins:

,p') elaboreazad si implementeaza, inclusiv prin
cooperare cu institutiile de specialitate, programe de
formare si perfectionare profesionala a personalului propriu
si a altor categorii de specialisti in dependente, prin
Centrul National de Cercetare si Formare in Adictii;"

12. Dupa alineatul (1) al articolului 6 se mtroduce un
nou alineat, alineatul (1'), cu urmatorul cuprins:

(1) Institutile prevazute la alin. (1) informeaza Agentia
cu privire la datele si informatiile referitoare la droguri, pe
care le dau publicitatii in tara si in strainatate.”
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13. Alineatul (2) al articolului 7 va avea urmatorul
cuprins:

»(2) Numarul maxim de posturi stabilit pentru Agentie
este de 347, exclusiv demnitarul.”

14. La alineatul (1) al articolului 8, litera c) va avea
urmatorul cuprins:

»C) structurile specializate in reducerea ofertei si
reducerea cererii de droguri din cadrul Inspectoratului
General al Politiei Romane;*.

15. La alineatul (1) al articolului 8, dupa litera q) se
introduc doua noi litere, literele r) si s), cu urmatorul
cuprins:

.) Administratia Nationala a Penitenciarelor;

s) directiile de specialitate din Ministerul Culturii si
Cultelor.”

16. Anexa se modifica si se inlocuieste cu anexa care
face parte integranta din prezenta hotarare.

17. In tot cuprinsul hotararii, denumirea ,,Centrul de
prevenire si consiliere antidrog“ se inlocuieste cu
denumirea ,,Centrul de prevenire, evaluare si consiliere
antidrog“.

Art. ll. — (1) Pentru functionarea centrelor de prevenire,
evaluare si consiliere antidrog, Guvernul va transmite in
administrarea Agentiei imobilele necesare din domeniul
public sau privat al statului, in termen de 60 de zile de la
intrarea_in vigoare a prezentei hotarari.

(2) In situatia in care nu este posibild transmiterea
prevazuta la alin. (1), Agentia poate procura, potrivit legii,
imobilele necesare, prevdzand sumele corespunzatoare in
bugetul de venituri si cheltuieli, cu aceasta destinatie.

Art. lll. — In termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotarari, bunurile, baza de date si
fondul documentar dobéandite sau constituite de Comisia
interministeriala pentru prevenirea consumului ilicit de
droguri, infiintata prin Ordinul ministrului de interne,
ministrului sanatatii si familiei, ministrului administratiei
publice, ministrului educatlel si cercetarii si al ministrului
tineretului si sportului nr. 128/602/4.425/36.219/2.629/2001
privind organizarea prevenirii consumului ilicit de droguri, se
predau Agentiei pe baza de proces-verbal.

Art. IV. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari se abroga Ordinul ministrului de interne, ministrului
sdnatatii si familiei, ministrului administratiei publice,
ministrului educatiei si cercetarii si al ministrului tineretului
si sportului nr. 128/602/4.425/36.219/2.629/2001 privind
organizarea prevenirii consumului ilicit de droguri, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 581 din
17 septembrie 2001.

Art. V. — Hotararea Guvernului nr. 1.489/2002 privind
infiintarea Agentiei Nationale Antidrog, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cu cele aduse prin
prezenta hotarare, se va republica, dandu-se textelor o
noua numerotare.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 21 decembrie 2006.

Nr. 1.873.

Contrasemneaza:
p. Ministrul administratiei si internelor,
Mircea Nicu Toader,
secretar de stat
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu
Ministrul sanatatii publice,
Gheorghe Eugen Nicolaescu
Ministrul justitiei,
Monica-Luisa Macovei
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu
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ANEXAY

Numaérul maxim de posturi = 347
. (exclusiv demnitarul)
STRUCTURA ORGANIZATORICA A AGENTIEI NATIONALE ANTIDROG

MINISTRUL ADMINISTRATIEI $1

INTERNELOR
PRESEDINTE
COMPARTIMENT
CABINET | __ o ____ AUDIT
CONSILILL | COMPARTIMENT
CONSULTATIV CONTROL, INSPECTIE

SI METODOLOGIE

CONSILIUL
STIINTIFIC [~~~ COMPARTIMENT

JURIDIC
CENTRUL
NATIONAL DE COMPARTIMENT
CERCETARESI [~~~ ~~77777 FINANCIAR-
FORMARE IN CONTABIL*
ADICTI
DIRECTOR GENERAL
DIRECTIA DE DIRECTIA DIRECTIA DIRECTIA DIRECTIA
EVALUARE- PENTRU RESURSE RELATII OBSERVATORUL
COORDONARE REDUCEREA UMANE SI INTERNATIO ROMAN DE
CERERII DE LOGISTICA -NALE SI DROGURI ST
DROGURI AFACERI TOXICOMANII
EUROPENE

|
1
1
'
]
1
t
1

IR

OG JUDETENE SI
ALE SECTOARELOR MUNICIPIULUI BUCURESTI

COMUNITATI TERAPEUTICE, ALTE CENTRE DE ASISTENTA A
CONSUMATORILOR DE DROGURI

*) Se organizeaza la nivel de serviciu.

) Anexa este reprodusa in facsimil.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII PUBLICE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor metodologice privind desemnarea organismelor care realizeaza
evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale

Avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 487/2002 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
desemnarea laboratoarelor de incercari, precum si a organismelor de certificare si de inspectie care realizeaza evaluarea
conformitatii produselor din domeniile reglementate prevazute in Legea nr. 608/2001 privind evaluarea conformitatii
produselor, republicata*),

in temeiul art. 43 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 911/2005 privind stabilirea conditiilor de introducere pe
piatd si de punere in functiune a dispozitivelor medicale, al art. 42 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 798/2003 privind
stabilirea conditiilor de introducere pe piata si de utilizare a dispozitivelor medicale pentru diagnostic in vitro, al art. 27
alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 344/2004 privind stabilirea conditiilor de introducere pe piatda si/sau de punere in
functiune a dispozitivelor medicale implantabile active, cu modificarile ulterioare, si al Hotararii Guvernului nr. 862/2006

privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii Publice,
vazand Referatul de aprobare al Directiei logistica, administrativ, relatii publice si mass-media nr. E.N. 8.055/20086,

ministrul sanatatii publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele metodologice privind
desemnarea organismelor care realizeaza evaluarea
conformitatii dispozitivelor medicale, prevazute in anexa
nr. I.

Art. 2. — (1) Se constituie Comisia de desemnare a
organismelor care realizeaza evaluarea conformitatii
dispozitivelor medicale, denumitd in continuare Comisia de
desemnare, care functioneaza in cadrul Directiei logistica,
administrativ, relatii publice si mass-media.

(2) Regulamentul de organizare si functionare a
Comisiei de desemnare este prevazut in anexa nr. Il.

(3) Componenta nominala a Comisiei de desemnare se
aproba prin ordin al ministrului sanatatii publice, in termen
de 30 de zile de la data prezentului ordin.

Art. 3. — Anexele nr. | si Il fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 4. — Prevederile Ordinului ministrului sanatatii si
familiei nr. 547/2003 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind desemnarea organismelor care
realizeaza evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 408
din 11 iunie 2003, se abroga.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |.

Ministrul sanatatii publice,
Gheorghe Eugen Nicolaescu

Bucuresti, 18 decembrie 2006.
Nr. 1.699.

ANEXA Nr. |

NORME METODOLOGICE
privind desemnarea organismelor care realizeaza evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

1. Prezentele norme metodologice stabilesc procedura
privind desemnarea organismelor care realizeaza evaluarea
conformitatii dispozitivelor medicale, denumite in continuare
organisme, conform prevederilor Hotararii Guvernului
nr. 911/2005 privind stabilirea conditiilor de introducere pe
piata si de punere in functiune a dispozitivelor medicale,
ale Hotararii Guvernului nr. 798/2003 privind stabilirea
conditiilor de introducere pe piata si de utilizare a

dispozitivelor medicale pentru diagnostic in vitro, si ale
Hotararii Guvernului nr. 344/2004 privind stabilirea conditiilor
de introducere pe piata si/sau de punere in functiune a
dispozitivelor medicale implantabile active, cu modificarile
ulterioare.

2. Poate fi desemnat orice organism, persoana juridica
sau entitate din cadrul unei persoane juridice cu sediul in
Romania, care dovedeste ca poate realiza sarcini specifice
in legaturd cu evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale
si care respecta cerintele prevazute la art. 14 si 16 din
Legea nr. 608/2001 privind evaluarea conformitatii

*) Atat Hotararea Guvernului nr. 487/2002, cat si Legea nr. 608/2001 au fost republicate in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 313 din

6 aprilie 2006.
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produselor, republicatd, cerintele si criteriile aplicabile
organismelor notificate, prevazute in Hotararea Guvernului
nr. 911/2005, in Hotararea Guvernului nr. 798/2003 sau in
Hotararea Guvernului nr. 344/2004, cu modificarile
ulterioare, dupa caz, precum si cerintele prevdzute de
prezentele norme metodologice.

CAPITOLUL I

Documentele care se solicita organismelor
pentru evaluare in vederea desemnarii

1. Solicitarea pentru desemnare se realizeaza prin
completarea si transmiterea de catre organism la Ministerul
Sanatati Publice a cererii de desemnare, al carei model
este prevazut in anexa nr. 1 la prezentele norme
metodologice, insotitd de urmatoarele documente:

a) certificatul de inregistrare la oficiul registrului
comertului sau orice act juridic echivalent privind infiintarea,
in copie;

b) scurtd prezentare a activitati organismului, din care
sa rezulte experienta si abilitatile acestuia in domeniul
evaluarii dispozitivelor medicale, precum si organigrama
organismului;

c) lista personalului angajat in activitatea de evaluare a
conformitatii dispozitivelor medicale, din care sa rezulte
experienta si expertiza personalului;

d) o declaratie a conducerii din care rezultd ca sunt
insusite si documentate procedurile de evaluare a
conformitatii pentru care se solicitd desemnarea, prevazute
in Hotararea Guvernului nr. 911/2005, in Hotararea
Guvernului nr. 798/2003 sau in Hotararea Guvernului
nr. 344/2004, cu modificarile ulterioare, dupa caz;

e) o declaratie a conducerii, prin care aceasta se
angajeaza ca personalul responsabil pentru indeplinirea
sarcinilor de evaluare a conformitatii pastreaza
confidentialitatea si secretul profesional cu privire la toate
informatiile obtinute, cu exceptia situatiei in care informatiile
sunt solicitate de Ministerul Sanatatii Publice, in calitate de
autoritate competenta in domeniu;

f) un document care demonstreaza independenta
conducerii si a personalului tehnic fata de toate grupurile
ori persoanele direct sau indirect interesate de dispozitivele
in cauza. Acest document trebuie sa precizeze ca
personalul tehnic si de conducere nu este proiectantul,
producatorul, furnizorul sau instalatorul dispozitivelor pe
care le evalueaza, nici reprezentantul autorizat al vreuneia
dintre aceste persoane si nici nu este direct implicat in
proiectarea, constructia, véanzarea sau intretinerea
dispozitivelor medicale pentru care solicita desemnarea;

g) certificatul de acreditare in legatura cu obiectul
desemnarii, emis de organismul national de acreditare, in
copie;

h) asigurarea de raspundere civila, in copie, pentru
cazul in care raspunderea nu revine statului prin lege;

i) prezentarea schemei/schemelor de evaluare care se
aplica de catre organism in calitate de organism desemnat,
cu indicarea procedurilor pe care are capabilitatea sa le
efectueze si a dotarilor aferente de care dispune;
schema/schemele de evaluare trebuie sa faca referire la
cerintele si procedurile pentru evaluarea conformitatii;

j) raportul intocmit de organismul national de acreditare
referitor la acordul privind procedura de evaluare a
conformitatii, documentata si aplicatd de solicitant;

k) documentele incheiate pentru subcontractarea
activitatilor in legaturd cu sarcinile pentru care solicita
desemnarea, in copie, daca este cazul;

[) modelul contractului de subcontractare a activitatilor,
daca este cazul;

m) o declaratie scrisa prin care solicitantul este de
acord ca organismul national de acreditare sa puna la
dispozitie Ministerului Sanatatii Publice, la cerere,
documente si informatii in legatura cu acreditarea sa.

2. In cazul in care este necesar pentru luarea deciziei
privind desemnarea, la solicitarea Comisiei de desemnare,
organismul va transmite si alte documente pentru
examinare.

CAPITOLUL I

Evaluarea solicitarii, acordarea, limitarea,
suspendarea si retragerea desemnarii

1. Comisia de desemnare evalueaza solicitarea privind
desemnarea in urma examindrii documentelor prevazute la
cap. Il si a verificarii respectarii:

a) prevederilor art. 14 si 16 din Legea nr. 608/2001,
republicata;

b) criteriilor pentru desemnarea organismelor prevazute
in anexa nr. 11 la Hotararea Guvernului nr. 911/2005, in
anexa nr. 9 la Hotararea Guvernului nr. 798/2003 sau in
anexa nr. 8 la Hotararea Guvernului nr. 344/2004, cu
modificarile ulteriocare, dupa caz;

c) cerintelor privind competenta tehnica si capabilitatea
organismului de a evalua conformitatea dispozitivelor
medicale cu cerintele esentiale prevazute in anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 911/2005, in anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 798/2003 sau in anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 344/2004, cu modificarile
ulterioare, dupa caz;

d) sarcinilor in legatura cu procedura/procedurile de
evaluare a conformitatii prevazute in anexele nr. 2—6 la
Hotararea Guvernului nr. 911/2005, in anexele nr. 3—7 la
Hotararea Guvernului nr. 798/2003 sau in anexele nr. 2—5
la Hotararea Guvernului nr. 344/2004, cu modificarile
ulterioare, dupa caz, pentru care organismul solicita
desemnarea;

e) valorii minime a asigurarii de raspundere civila;

f) oricaror alte cerinte aplicabile organismelor conform
prezentelor norme metodologice.

2. In masura in care este necesar pentru luarea deciziei
privind desemnarea organismului, Comisia de desemnare
poate intreprinde orice alte masuri pentru informarea sa
completa si corectd. In vederea ludrii deciziei, Comisia de
desemnare poate realiza si o evaluare a solicitantului la
sediul acestuia.

3.1. Comisia de desemnare emite un certificat de
recunoastere a organismului solicitant care a dovedit
conformitatea cu cerintele prevazute de prezentele norme
metodologice, stabilind scopul si sarcinile pentru care
acesta va fi desemnat. Modelul certificatului de
recunoastere este prevazut in anexa nr. 2 la prezentele
norme metodologice.

3.2. In situatia in care organismul nu dovedeste
conformitatea cu cerintele prevazute de prezentele norme
metodologice, Comisia de desemnare, in termen de 30 de
zile de la data inregistrarii cererii de desemnare, face
cunoscuta organismului respingerea motivata a desemnarii.

3.3. Rezultatul evaluarii realizate de Comisia de
desemnare si decizia acesteia se consemneaza intr-un
proces-verbal intocmit si pastrat conform Regulamentului de
organizare si functionare a Comisiei de desemnare.

4.1. Comisia de desemnare propune ministrului sanatatii
publice includerea organismului prevazut la pct. 3.1 in
lista cuprinzand organismele desemnate care realizeaza
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evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale. Lista
cuprinzand organismele desemnate se aproba prin ordin al
ministrului sanatatii publice.

4.2. De la data aderarii Romaniei la Uniunea
Europeana, conform prevederilor art. 42 din Hotararea
Guvernului nr. 911/2005, ale art. 42 din Hotararea
Guvernului nr. 798/2003 sau, dupa caz, ale art. 26 din
Hotararea Guvernului nr. 344/2004, cu modificarile
ulterioare, Ministerul Sanatatii Publice comunica Comisiei
Europene si statelor membre ale Uniunii Europene
organismele pe care le-a desemnat pentru realizarea
procedurilor de evaluare a conformitatii impreuna cu
sarcinile specifice pe care aceste organisme au fost
desemnate sa le indeplineasca.

4.3. Pana la data aderarii Romaniei la Uniunea
Europeana, Comisia de desemnare solicita, conform
prevederilor cap. Il din anexa la Hotararea Guvernului
nr. 487/2002 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind desemnarea laboratoarelor de incercari, precum si
a organismelor de certificare si de inspectie care realizeaza
evaluarea conformitatii produselor din domeniile
reglementate prevazute in Legea nr. 608/2001 privind
evaluarea conformitatii produselor, republicata, inscrierea
organismului prevazut la pct. 3.1 in Registrul organismelor
recunoscute.

4.4. Pana la termenul prevazut la pct. 4.3, lista
cuprinzand organismele recunoscute care realizeaza
evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale se aproba
prin ordin al ministrului sanatatii publice si se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

4.5. Ordinul ministrului sanatatii publice prevazut la
pct. 4.4 contine pentru fiecare organism din lista informatii
privind denumirea completa, sediul, dispozitivele sau
grupele de dispozitive care se supun evaluarii conformitatii,
procedura/procedurile de evaluare a conformitatii, sarcinile
specifice pentru care este recunoscut si numarul de
identificare alocat ca urmare a inregistrarii acestuia in
Registrul organismelor recunoscute.

4.6. In cazuri motivate, desemnarea prevazuta la
pct. 4.1 sau aprobarea prevazuta la pct. 4.4 poate fi
acordatd pentru o perioada limitata; in aceasta situatie,
Comisia de desemnare va decide ulterior privind
prelungirea, limitarea sau retragerea desemnarii/aprobatrii.

5.1. Comisia de desemnare poate suspenda, limita sau
retrage desemnarea unui organism, in cazul nerespectarii
cerintelor care au stat la baza desemnarii sau in situatia in
care organismul solicita acest lucru.

5.2. Solicitarea organismului privind suspendarea,
limitarea sau retragerea desemnarii trebuie inaintata
Comisiei de desemnare cu minimum 3 luni inainte de
incetarea activitatii.

5.3. In situatia retragerii desemnarii, organismul trebuie
sd asigure predarea intr-un mod corespunzator a
documentelor si inregistrarilor in legatura cu evaluarile
realizate sau in curs de realizare din perioada cat a fost
desemnat, cu acceptul clientului, catre Comisia de
desemnare sau catre un alt organism desemnat din
domeniu, stabilit de Comisia de desemnare.

5.4. Decizia privind suspendarea, limitarea sau
retragerea desemnarii determina actualizarea ordinului
ministrului sanatatii publice care cuprinde lista organismelor
desemnate care realizeaza evaluarea conformitatii
dispozitivelor medicale, prevazuta la pct. 4.1.

5.5. Suspendarea, limitarea sau retragerea desemnarii

dupa caz, a notificarii unui organism nu afecteaza
certlflcatele de conformitate emise de acesta anterior datei
la care s-a luat decizia privind suspendarea, limitarea sau
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retragerea desemnarii ori a notificarii, pana cand se poate
dovedi ca acestea trebuie retrase.

6. Decizia privind retragerea desemnarii se poate
contesta de catre organism la instanta judecatoreasca
competenta, in conformitate cu legislatia in vigoare.

CAPITOLUL IV
Supravegherea organismelor desemnate

1.1. Organismele desemnate trebuie sa indeplineasca in
mod permanent cerintele si conditile care au stat la baza
deciziei privind desemnarea lor.

1.2. Organismele desemnate trebuie sa facd cunoscute
Comisiei de desemnare si organismului national de
acreditare orice modificare ce se intentioneaza a fi adusa
documentelor prevazute la cap. Il pct. 1, precum si orice
altd masura ce se doreste a fi implementatd si care ar
putea afecta indeplinirea cerintelor si respectarea conditiilor
in legatura cu desemnarea, cu cel putin 10 zile lucratoare
inainte de punerea in aplicare a madificarii. Organismele
desemnate vor comunica totodata si data pentru punerea
in aplicare a modificarii. In S|tuat|a in care modificarile
privesc documentele prevazute la cap. Il, organismul
desemnat va transmite Comisiei de desemnare si copia
documentului actualizat.

1.3. Organismele desemnate vor transmite Comisiei de
desemnare raportul organismului national de acreditare
referitor la impactul modificarilor prevazute la pct. 1.2.
asupra acreditarii si/sau raportului prevazut la cap. |l
pct. 1 lit. j).

2.1. Supravegherea organismelor desemnate se
realizeaza de Ministerul Sanatatii Publice si prin organismul
national de acreditare, in conformitate cu procedura de
supraveghere a acestuia.

2.2. In termen de 10 zile lucratoare de la data incheierii
auditului de supraveghere, organismul desemnat va informa
Comisia de desemnare cu privire la rezultatul auditului de
supraveghere, prin transmiterea raportului complet privind
auditul, incheiat de echipa de evaluare a organismului
national de acreditare.

2.3. Organismele desemnate au obligatia sa informeze
Comisia de desemnare cu privire la limitarea, suspendarea,
retragerea, expirarea acreditarii si la reinnoirea acesteia.

3.1. In cazul existentei oricarui dubiu privind respectarea
cerintelor care au stat la baza desemnarii, organismul
desemnat va transmite, la solicitarea Comisiei de
desemnare, toate informatiile necesare pentru clarificarea
situatiei aparute. Daca este cazul, la solicitarea Comisiei
de desemnare, organismul national de acreditare va realiza
un audit de supraveghere neplanificat la organismul
desemnat Tn cauza. Totodata, Comisia de desemnare
poate intreprinde orice alte masuri necesare clarificarii
dubiului.

3.2. Organismul national de acreditare va transmite
Comisiei de desemnare raportul si concluziile referitoare la
auditul de supraveghere neplanificat prevazut la pct. 3.1, in
termen de doua zile lucratoare de la finalizarea acestuia.

4.1. In situatia in care in cadrul procesului de evaluare
sau supraveghere se constata neconformitati fatd de
cerintele prezentelor norme metodologice, organismul
national de acreditare si organismul desemnat in cauza
stabilesc masurile necesare si programul pentru eliminarea
neconformitatilor, care se supun avizarii Comisiei de
desemnare.

4.2. In functie de natura neconformitatilor, Comisia de
desemnare poate decide ca pe o perioada determinata,
pana la eliminarea neconformitatilor, activitatea organismului
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in domeniul in care este desemnat sa fie limitatd sau
suspendata.

5. Organismele trebuie sa permita neconditionat
reprezentantilor Comisiei de desemnare accesul la
documente si participarea la activitatile care privesc
incercarile si evaludrile ce se realizeaza de catre acestea
in legatura cu obiectul desemnarii si supravegherii, conform
prevederilor prezentelor norme metodologice.

6. Organismul desemnat va transmite Ministerului
Sanatatii Publice copii de pe certificatele de conformitate
emise, refuzate sau retrase, in legaturd cu obiectul
desemnarii.

7. Organismul desemnat va transmite Comisiei de
desemnare in fiecare an, anterior datei de 1 martie, un
raport scris referitor la activitatile intreprinse in anul
calendaristic anterior ca urmare a desemnarii. Raportul

a) documentele emise, refuzate sau retrase, care sunt
in legaturd cu sarcinile ce ii revin acestuia;

b) reclamatiile inregistrate Timpotriva deciziilor
organismului, inclusiv informatii privind modul de rezolvare
a acestora;

c) dificultatile intampinate in realizarea sarcinilor;
masurile proprii intreprinse si/sau pe care le propune
pentru imbunatatirea activitatii;

d) activitdtile subcontractate, subcontractantii; masurile
intreprinse si/sau pe care le propune pentru imbunatatirea
acestor activitati;

e) participarea la activitatile de standardizare din
domeniul in care a fost desemnat.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentele

anual va contine informatii privind: norme metodologice.

ANEXANr. 1
la normele metodologice
Modelul cererii de desemnare

Organismul)
(denumirea completd, adresa, telefon/fax, e-mail, cod unic de inregistrare,
nr. de ordine in registrul comertului)

CERERE DE DESEMNARE

Organismul? .........coovovieeiiiieeeee e, , avand sediul T3 ... , reprezentat prin
director/presedinte® ..o , In aplicarea prevederilor art. 4 alin. (1) din Normele metodologice privind
desemnarea laboratoarelor de incercari, precum si a organismelor de certificare si de inspectie care realizeaza evaluarea
conformitatii produselor din domeniile reglementate prevazute in Legea nr. 608/2001 privind evaluarea conformitatii
produselor, republicata, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 487/2002, republicata, si ale art. 43 din Hotararea
Guvernului nr. 911/2005 privind stabilirea conditiilor de introducere pe piatd si de punere in functiune a dispozitivelor
medicale sau ale art. 42 din Hotararea Guvernului nr. 798/2003 privind stabilirea conditiilor de introducere pe piata si de
utilizare a dispozitivelor medicale pentru diagnostic in vifro ori ale art. 27 din Hotararea Guvernului nr. 344/2004 privind
stabilirea conditiilor de introducere pe piata si/sau de punere in functiune a dispozitivelor medicale implantabile active, cu
modificarile ulterioare,® solicitd Ministerului Sanatatii Publice sa fie evaluat in vederea desemnarii, in scopul de a realiza
evaluarea conformitatii pentru dispozitive medicale, tipul, grupa, Clasa® .............ccccooiiiiiiiiiiiiieeceece e
PIINTY ettt ettt en s .

Anexam la prezenta cerere urmétoarele documente®):

1) Numérul/data de inregistrare.

2 Denumirea completd a organismului.

3) Adresa completd, codul postal.

4 Numele si prenumele.

5 Se mentioneaza una dinire cele trei reglementdri tehnice, dupa caz.

8 Tipul dispozitivelor medicale, grupa, categoria, clasa acestora, dupa caz.

7) Denumirea procedurii de evaluare a conformitdti produselor ce fac obiectul evaludrii.
8 Documentele conform prevederilor cap. Il din  normele metodologice.

9 Numele, prenumele si semnitura directorului/presedintelui si stampila organismului.
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ANEXA Nr. 2
la normele metodologice
Modelul certificatului de recunoastere

MINISTERUL SANATATII PUBLICE

Comisia de desemnare a organismelor
care realizeaza evaluarea conformitatii
dispozitivelor medicale

CERTIFICAT DE RECUNOASTERE
Nr. ........ /data emiterii ............oooo.

In aplicarea prevederilor art. 6 din Normele metodologice privind desemnarea laboratoarelor de incercéri, precum
si a organismelor de certificare si de inspectie care realizeaza evaluarea conformitatii produselor din domeniile
reglementate prevazute in Legea nr. 608/2001 privind evaluarea conformitatii produselor, republicatad, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 487/2002, republicata, si ca urmare a_ Cererii de desemnare nr. ... /R , se
emite prezentul certificat de recunoastere prin care se atestd ca orgamsmul) ............................................................. cu
sediul TN , respecta cerintele minime prevazute la art. 14 din Legea nr. 608/2001 pnvmd
evaluarea conformitatii produselor, republicata, si are competenta, capacitatea si aptitudinea de a realiza sarcinile
specifice privind evaluarea conformitatii produselor prind...........c.c.ccocoveceeeeeveeeeen. pentru dispozitive medicale, tipul,
categoria, grupa, clasa® ............cccceeneene , conform prevederilor art. 17—20 din Hotararea Guvernului nr. 911/2005
privind stabilirea conditilor_de introducere pe piata si de punere in functiune a dispozitivelor medicale/art. 16—18 din
Hotararea Guvernului nr. 798/2003 privind stabilirea conditiilor de introducere pe piata si de utilizare a dispozitivelor
medicale pentru diagnostic in vitro/art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 344/2004 privind stabilirea conditilor de introducere
pe piatd si/sau de punere in functiune a dispozitivelor medicale implantabile active, cu modificarile ulterioare, dupa caz.

La data retragerii desemnarii organismului prezentul certificat se anuleaza.

Presedintele®) Comisiei de desemnare,

) Denumirea completd a organismului.
2) Adresa completa, codul postal.
3) Denumirea procedurilor de evaluare a conformitatii produselor.
4) Tipul, categoria, grupa, clasa de dispozitive medicale, dupa caz.
5 Numele, prenumele, semnatura si stampila presedintelui Comisiei de desemnare.

REGULAMENT
de organizare si functionare a Comisiei de desemnare a organismelor care realizeaza
evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale

1. Comisia de desemnare functioneaza in cadrul Directiei logisticd, administrativ, relatii publice si mass-media —
compartimentul aparatura medicala si este formatd din 5 membri si un secretar. Presedlntele Comisiei de desemnare este
directorul Directiei logistici, administrativ, relatii publice si mass-media.

2. Comisia de desemnare are urmatoarele atributii principale:

— desemnarea organismelor care realizeaza evaluarea conformitatii dispozitivelor medicale si eliberarea
certificatului de recunoastere;

— supravegherea periodicd a organismelor desemnate.

Convocarea Comisiei de desemnare se face ori de cate ori este necesar de catre presedinte.

Convocarea va fi insotitd de ordinea de zi.

Comisia de desemnare este legal intrunitd dacd sunt prezenti cel putin 4 membri.

Deciziile se iau cu majoritatea simpla a celor prezenti.

Cererea de desemnare, insotita de documentele prevazute in cap. Il din anexa nr. | la ordin, se inregistreaza
de cétre secretarul Comisiei de desemnare intr-un registru unic gestionat de comisie.

8. Comisia de desemnare analizeaza cererea de desemnare si documentele insotitoare si poate decide
efectuarea unor vizite de verificare la sediul si in spatile de incercare ale solicitantului, actiuni in urma carora ia decizia
de acceptare sau de respingere a solicitarii de desemnare.

9. Deciziile Comisiei de desemnare se consemneaza intr-un proces-verbal inscris in registrul unic
gestionat de comisie.

10. Comisia de desemnare propune spre aprobare ministrului sanatatii publice lista organismelor
recunoscute/desemnate.

11. Modificarea sau completarea prezentului regulament se face la cererea presedintelui sau a majoritatii
membrilor si se aproba prin votul a doud treimi din numarul membrilor prezenti.
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